JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

EXCELENTISSIMA SENHORA MINISTRA PRESIDENTE DO SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL

“Quantas liberdades garantidas pela Carta
Politica precisardo ser comprometidas para
legitimar o julgamento plendrio do Supremo
Tribunal Federal que, ao instituir artificial
antecipagdo do transito em julgado, frustrou, por
completo, a presungdo constitucional de
inocéncia?

Quantos valores essenciais consagrados pelo
estatuto constitucional que nos rege precisardo
ser negados para que prevalecam razoes
fundadas no clamor publico e em inescondivel
pragmatismo de ordem penal?

Ate quando dados meramente estatisticos
poderdo autorizar essa inaceitavel hermenéutica
de submissdo, de cuja utilizagdo resulte, como
efeito perverso, gravissima e frontal transgressdo
ao direito fundamental de ser' presumido
inocente?”'

CRISTIANG, ZANIN MARTINS, brasileiro, casado, advogado
inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 172.730, com escritorio na Rua Padre Jodo
Manuel, n.° 755, 19° andar, Jardim Paulista, CEP 01411-001, Sdo Paulo/SP; JOSE
ROBERTO BATOCHIQG,. brasileiro, casado, advogado inscrito nos quadros da
OAB/SP sob o ‘1.° 20:685, GUILHERME OCTAVIO BATOCHIO, brasileiro,
casado, advogado inscrito nos quadros da OAB/SP sob n.° 123.000, ambos com
escritorio na Avenida Paulista, 1471, 16° andar, conjunto 1614/1619, Sdo Paulo/SP,
VALESKA TEIXEIRA ZANIN MARTINS, brasileira, casada, advogada, inscrita nos
quadros da OAB/SP sob o n° 153.720, LUIS HENRIQUE PICHINI SANTOS,
brasileiro, solteiro, advogado, inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 401.945,
ALFREDO ERMIRIO DE ARAUJO ANDRADE, brasileiro, solteiro, advogado,
inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.° 390.453, MARIA DE LOURDES LOPES,

! Trecho do voto do Ministro CELSO DE MELLO nas medidas cautelares pleiteadas na ADC 43 ¢ ADC 44.
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brasileira, divorciada, advogada, inscrita no CPF/MF sob o n° 989.423.448-87, inscrita
na OAB/SP sob o n° 77.513, PAULA NUNES MAMEDE ROSA, brasileira, solteira,
advogada, inscrita nos quadros da OAB/SP sob o n° 309.696, KAIQUE RODRIGUES
DE ALMEIDA, brasileiro, solteiro, advogado inscrito nos quadros da OAB/SP sob o n.°
396.470, SOFIA LARRIERA SANTURIOQ, brasileira, solteira, advogada, inscrita nos
quadros da OAB/SP sob o n°® 283.240 ¢ GABRIELA FIDELIS JAMOUL, brasileira,
solteira, advogada, inscrita nos quadros da OAB/SP sob o 1n° 340.565, estes ultimos com
endereco profissional situado na Rua Padre Jodo Manoel, n.° 755, 19° andar, Jardim
Paulista, CEP 01411-001, Sdo Paulo/SP, vém, respeitosamente, a presenga de Vossa
Exceléncia para, com fundamento no artigo 1°,1il; arfigo 5°, III, XXXV, LV, LVII,
LXVII, e 105, 1, “c”, todos da Constituicdo 'da Republica, e artigos 283, 647 e 648,
inciso I, do Codigo de Processo Penal, bem como nos demais normativos legais e

regimentais de regéncia, impetrar

HABEAS CORFUS PREVENTIVO

com pleito liminar

em favor de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, brasileiro,
vitvo, portador da Céduia de Identidade RG n.° 4.343.648, devidamente inscrito no
CPEF/MF sob o n.° 07¢.680.938-68, residente ¢ domiciliado na Avenida Francisco
Prestes Maia, n.° 1.501, ‘apartamento 122, Bloco 1 — Centro — na cidade de Sao
Bernardo do Carapo/SF, CEP 09770-000, que se encontra na iminéncia de sofrer
constrangimento-ilegal em seu direito de locomocao, esta imposta pelo Vice-Presidente
do Superior Tribunal de Justica, Eminente Ministro HUMBERTO MARTINS que, ao
indeferir liminar pleiteada nos autos do HC 434.766/PR?, chancelou ameaga de ilicita
investida contra o jus libertatis do Paciente — cidaddo presumidamente inocente pela
Carta Magna — anunciada pela E. 8 Turma do Tribunal Regional Federal da 4* Regido,
por meio da supressdo de seu lidimo direito de responder em liberdade, até final transito

em julgado, a agdo penal na qual é acusado, ratificando, assim, a promessa de ilegal

2 Ato coator — doc. 16
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execucao ante tempus da pena privativa de liberdade que lhe foi infligida no julgamento
da apelagdo criminal 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, que tramita por aquela Corte
Regional de Justica.

i .
SINTESE DO NECESSARIO

Em data de 14.09.2016, a Forga Tarefa da “Lava Jato” denunciou
o Paciente pelos crimes de corrupgio passiva o lavagem de dinheiro’. A exordial
acusatoria foi recebida pelo juizo da 13" Vara. Federal de Curitiba/PR no dia

20.09.2016" — a despeito da sua manifesta incompeténcia.

Inobstante as infimeras violagdes a seus direitos e garantias,
logrou o Paciente, durante a instrucdo processual, comprovar a sua completa
inocéncia, instancia nuclear cabaliente ignorada pelo magistrado de 1° grau, o qual, em
sentenga proferida no dia 12.07:2017°, ¢ condenou a uma pena privativa de liberdade

total de 9 (nove) anos e 6 (seis) por comissdo de ambas infragdes penais.

Inconformado com a aludida decisdo, o Paciente interpds
oportuno tempore recurso de apelacdo, ofertando as respectivas razdes perante a Corte

de revisao.

Em tempo recorde, foi referido apelo® pautado e julgado no dia —
exatamente  no dia 24.01.2018. Em tal assentada, decidiu o TRF4 manter a
condenacdo aumentando-se, ainda, a reprimenda anteriormente imposta para 12 (doze)

A 5 7
anos ¢ 1 (um) més de reclusio’.

* Doc. 01.

* Doc. 02.

* Doc. 03.

° Doc. 04.

" Doc. 05.
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Também restou decidido e ordenado, no supracitado julgamento —
sem qualquer fundamentacido idénea, ressalve-se — que, depois de esgotada a
jurisdicdo daquela Corte Regional, deveria o Juizo de origem ser oficiado para dar
imediato inicio a execucdo da pena privativa de liberdade; independentemente de serem
interpostos ou ndo recursos aos Tribunais Superiores, tudo conforme voto do

desembargador relator® — seguido, ipsis litteris, pelos outros dois julgadoresmo“ -

que
se limitou a invocar o conteudo da Sumula 122 daquele Tribunal ¢ o quanto decidido
pelo Supremo Tribunal Federal no HC 126.292/SP e na medida cautelar da ADC 43 e

44,

A vista desse iminenie — e inconstitucional — constrangimento, o
Paciente impetrou o remédio heroico perante o Superior Tribunal de Justica pleiteando
que fosse liminarmente afastada essa proinessa de violéncia contra seu direito de ir e
vir, repelindo-se o inicio da execucao, provisoria da pena imposta pelo TRF4,
garantindo-lhe o Tribunal da Cidadania a completa eficicia de seus direitos

fundamentais.

Na-exercicio da presidéncia daquela Corte, o Eminente Ministro
HUMBERTO MARTINS. indeferiu a buscada provisdo jurisdicional de urgéncia, sob o
fundamento de que (f) em juizo de mera delibagdo, ndo se mostraram configurados ad
satiem os requisitos da urgéncia, pois inexistente a possibilidade de fundado receio de
ilegal constrangimento; e (if) ndo haveria plausibilidade do direito invocado, visto que a
execucdo. provisoria encontra amparo na jurisprudéncia de setores desse Supremo

Tribunal Federal.

* Doc. 06.

’ Doc. 07.

' Votos disponiveis em: http:/politica.estadao.com.br/blogs/fausto-macedo/tribunal-publica-dois-votos-
do-julgamento-de-lula/

! Esclarece-se que, embora o voto do Des. Victor Laus (vogal) penda de disponibilizagio, depreende-se,
pela sessdo de julgamento, que o referido magistrado também acompanhou integralmente o voto do
relator. Disponivel em: https://www.youtube.com/watch?v=TtycE-lhbR8 — a partir de 8h 49 min.
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Diante de tal negativa, somente resta ao cidaddo Luiz Inacio Lula
da Silva bater a porta desta Suprema Corte, guardid precipna da Constituicdo, para ver
assegurada a eficacia de suas garantias fundamentais, notadamente a seu status
dignitatis et libertatis ¢ a presungdo constitucional de iriocéncia, instituida em clausula

pétrea na Lei da Republica.

Passa-se a demonstrar os fundamentos que demandam, em carater

urgente, o deferimento da liminar e, ao final, a concessdo da ordem.

Xy
— ad —

DA PERTINENCIA DA VIA ELEITA

O habeas corpus ¢ agdo constitucional que tem por objetivo
tutelar, jurisdicional e concretamente, direitos e garantias fundamentais do individuo,

encontrando-se previsto no artigo 5°, inciso LXVIII, da Constitui¢do Federal:

“LXVIII~ conceder-se-a habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar
ameacgado de sofrer violéncia ou coacdo em sua liberdade de locomogdo, por
ilegalidade ou abuso de poder;”
Essa’agdo mandamental estratifica a mais importante protecio
conferida pelo Grdenamento juridico ao jus libertatis, preceituando a Lex Mater ser este
o remédio adequado, pronto e eficaz, para conjurar qualquer ameaca de supressdo

(imediata ou mediata) da liberdade de locomoc¢iao por ilegalidade ou abuso de

poder.

Integrando a norma reitora, o Codigo de Processo Penal esmiuca
as hipdteses de sua pertinéncia e define as situagdes faticas configuradoras do que

considera coacao ilegal, capazes de ensejar a impetragdo e concessdao de habeas corpus:
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“Art. 647. Dar-se-a4 habeas corpus sempre que alguém sofrer ou se achar na
iminéncia de sofrer violéncia ou coagdo ilegal na sua liberdade de ir e vir, salvo
nos casos de punig¢do disciplinar.

Art. 648. A coacdo considerar-se-4 ilegal:

I - quando ndo houver justa causa;

)

VI — quando o processo foi manifestamente nulo™.

Vé-se, pois, que o arcabouc¢e normativo — constitucional e

legal — prevé, categoricamente, o cabimento do habeas corpus em situagdes de

ameaca ou iminéncia de perigo.

A interpretaciio de. tais dispositivos deve se dar a luz de todos
os valores constitucionais em jogo ¢ da importincia da via heroica para
salvaguarda-los. Uma concepcao restritiva do significado de ameaga (art. 5°, LXVIII
da CR88) e iminéncia (art. 647, CPP), exigindo-se a formal expedi¢do da ordem de
prisdo para permitir o manejo do habeas corpus, € dizer, na pratica, que o cidaddo deve
aguardar a efetiva ocorréncia-do constrangimento, capaz de gerar danos irreparaveis,
para acionar, por tal via, o Poder Judiciario. Seria ilogico que a lei determinasse que o
cidaddo ficasse obrigado 'a sofrer a violéncia ilegal, para s6 entdo estar legitimado a

manejar o instrumental juridico apto a respectiva conjuracao.

De faio, se a ordem ilegal ja foi dada, ndo interessa se o seu
cumprimento ocorrera em dias ou meses ou, ainda, se o individuo pode lancar mao de
outro recurso para evita-la. Cabe ao Poder Judiciario, a luz do medular principio da
inafastabilidade da jurisdicdo, obstar tal coacido, desconsiderando-se critérios
burocraticos ou meramente retéricos. Até porque o “objeto” da discussido, na via

do habeas corpus é, em regra, a liberdade e a dignidade dos cidadios.

No caso em aprego, justifica-se o manejo do presente remédio

diante de iminente constrangimento ilegal, vez que, nos autos da apelacdo criminal n°
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5046512-94.2016.4.04.7000/PR, ja foi determinada a execucgdo provisoria da pena do

Paciente.

Além da forma de restri¢do de liberdade imposta ao Paciente nio
encontrar previsdo no ordenamento juridico brasileiro, sua determinagdo se deu sem
qualquer fundamentagdo, respaldando-se a medida alienigena em (#) mera invocacgdo de
precedentes do Supremo Tribunal Federal'? despidos de carater vinculante e (if) sumula
formulada pela Corte Regional que, indevidamente, tornou automatica a execucdo
provisoria da pena, contrariando o proprio entendimento fixado pela Corte Suprema de

que essa nova e estranha modalidade de reclusdo foi reputada possivel e ndo obrigatoria.

A inconstitucional e imotivada execugdo da pena imposta ao
Paciente ocorrera, na hipotese mais otimista, em curto espago de tempo — prestes a se
desencadear, portanto. Basta relembrai.que, s¢ o apelatorio mencionado — de impar
complexidade e volume (mais de- 250 miil paginas) — foi processado e julgado em
aproximadamente cinco meses' ', inclusive pautado para a sessio imediatamente
subsequente apds a liberagdo pelo Des. Revisor, razoavel concluir que ndo levara aquele
Tribunal mais que poucas semanas para julgar os embargos de declaracdo que serdo
opostos pelo Paciente — o Unico recurso dotado de efeito suspensivo que pode ser

manejado contra a decisde colegiada.

Assoalhe-se ainda que, muito embora os aclaratdrios possam,
excepcionalmente, modificar o conteudo do acédrddo, essa possibilidade, no caso
concreto, se nao reputada impossivel, denota-se altamente improvdvel, mormente uma

alteracdo substancial ou relevante, que possa impedir a execu¢do prematura da pena.

Imperioso ressaltar: a virtual existéncia de pendentes
embargos de declaracio — seja pela iminéncia de seu julgamento, seja por sua

limitacdo cognitiva-modificativa — nio constitui fundamento idoneo a afastar a

"2 HC 126.292, MC nas ADCs 43 e 44 ¢ ARE 964.246.

" Doc. 08.
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iminéncia do constrangimento inconstitucional, ilegal e imotivado a ser imposto ao
Paciente. Referida pretensdo encontra o beneplicito do magistério doutrinario e

jurisprudencial.

Nesse sentido, lecionam ADA PELLEGRINI GRINOVER, ANTONIO
MAGALHAES GOMES FILHO € ANTONIO SCARANCE FERNANDES, discorrendo sobre a
admissdo da acdo heroica mesmo em situagdes que 2 prisido possa se concretizar em

14
longo prazo :

“O Codigo de Processo Penal de 1941 (art. 647) refere-se a iminéncia da
violéncia ou coagdo como requisitG-para-a-concessdo da ordem em carater
preventivo, mas essa limitacio nfic subsisi¢ no nosso ordenamento, desde a
Constituicao de 1946, razio pela qual é admissivel a tutela antecipada
mesmo _em situacdes em que a prisio’ constitua evento apenas possivel a
longo prazo — essa caracteristica tem permitido que o habeas corpus seja, entre
noés, um remédio extremamernte eficaz para o controle da legalidade de todas as
fases da persecugdo criminal”. (grifos nossos)

Ademais, conforme l¢ciona AURY LOPES IR, “[A] iminéncia do

constrangimento ilegal deve ser valorada em grau de probabilidade, um juizo de

verossimilhanca, ndo se podendo exigir ‘certeza’, pois esta somente serd possivel com a

~ " 15
consumagdo do ato que se pretende jazer” (

grifos nossos).

A posicio dos Tribunais Superiores, prestigiando a
importancia histérica e constitucional do remédio heroico, entende ser este
perfeitamente cabivel rmiesmo em situacbes que nio se tenha, formalmente, um

decreto prisional:

“O habeas corpus preventivo diz com o futuro. Respeita ao temor de futura
violacdo do direito de ir e vir. Temor que, no caso, decorrendo do
conhecimento de noticia veiculada em jornal de grande circulacio, veio a

ser concretizado™'®.

¥ GRINOVER, Ada Pellegrini. GOMES FILHO, Antonio Magalhdaes. FERNANDES, Antonio Scarance.
Recursos no Processo Penal. 6" ed. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2009. p. 272.

S TOPES JR, Aury. Direito Processual Penal, 14° edigio, 2017, p. 1124.

16 HC 95009/SP, Relator: Ministro Eros Grau, Tribunal Pleno, julgado em 06/11/2008.
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“RECURSO EM HABEAS CORPUS. ALIMENTOS. HABEAS CORPUS
PREVENTIVO. CABIMENTO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. Cabera habeas corpus, preventivamente, mesmo nao havendo decreto
prisional, quando evidenciado o risco de constri¢iio a liberdade do paciente.
Precedentes.

2. Recurso parcialmente provido™'’.

“PROCESSUAL CIVIL. HABEAS CORPUS. DEPOSITARIO JUDICIAL
INFIEL. IMPETRACAO EM FACE DE DECISAO ANTERIORMENTE
IMPUGNADA POR AGRAVO DE INSTRUMENTO, O QUAL RESTOU
IMPROVIDO POR DECISAO PRECILUSA. VIABILIDADE DA
IMPETRACAO. PRECEDENTES. MANIFESTA ILEGALIDADE DA
PRISAO CIVIL.

1. O habeas corpus ¢é instrumento constitucional para tutela do direito a
liberdade pessoal, um dos mais sagrados predicados da dignidade humana.
Quando esse tao privilegiado dircito esta sofrendo ameaca, nao se pode
opor restricdes secundarias a vtilizacao -do remédio constitucional, cujo
cabimento niio pode, portante, ficar subordinado a limitacées de natureza
formal.

2. No caso, ¢ manifestamente ilegitima a prisdo civil do suposto depositario:
deposito, efetivamente, ndo houve, pois tinha por objeto bens a serem
produzidos no futuro.
3. Recurso improvido™'®

No caso em tela, é possivel falar em certeza da iminéncia do
constrangimento ilegal, o que justifica o manejo do mandamus e, também, o pleito da
medida acauteladora. Como-salientado, o constrangimento ilegal jd foi ordenado ¢

apenas aguarda o afastamento da condicdo suspensiva.

Também, oportuno registrar, neste passo, que a decisdo de
execucdo provisoria-da pena se deu despida de fundamentagdo idonea, pois a Corte
Regional, a fim de determinar a origem a expedicdo da ordem prisional se limitou a
mencionar verbete sumular daquele tribunal e decisdes dessa Suprema Corte, por
apertada maioria, no HC 126.292, MC na ADC 43 ¢ 44 ¢ ARE 964.246. Por 6bvio, os
juizos morais e subjetivos manejados no acorddo sobre o tema ndo serdo aqui

enquadrados como fundamentagao.

'7 STJ, RHC 34.014/SP, Relatora: Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, Quarta Turma, julgado em
07/03/2013.

18 STJ, REsp 769.735/RS, Relator: Ministro LUz Fux, Relator p/ Acérddo Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Primeira Turma, julgado em 18/12/2008.
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Em caso semelhante, o Decano desta Corte, Eximio Ministro
CELSO DE MELLO, deferiu medida liminar obstando a execu¢@o provisoria da pena.

Asseverou Sua Exceléncia, com a cotidiana maestria:

“(...) como ja salientado, o E. TRF/4* Regido, ao determinar que o magistrado
federal de primeira instancia adotasse as medidas necessarias ao inicio da
execugdo provisoria da condenagdo penal, -limitou-se, ‘sic et simpliciter’, a
mencionar o conteido da Stimula 122 daquela Corte regional (‘Encerrada a
Jurisdi¢do criminal de segundo grau, deve ter inicio a execuc¢do da pena
imposta ao réu, independentemente-da (eventual interposi¢do de recurso
especial ou extraordindrio’), abstendo-se, #o entanto, de fundamentar, de
modo adequado e idéneo, a ordem de prisdo, assim transgredindo o que
prescreve (e impde) o inciso IX do art. 93 da Constituicdo da Republica, que
estabelece que “fodos os julgamentos dos orgdos do Poder Judiciario serdo
publicos, e fundamentadas todas as decisées, sob pena de nulidade (...)

(...)

Sendo assim, e tendo presentes as razées expostas, defiro o pedido de Medida
cautelar, para, até final julgamento deste recurso ordinario em ‘habeas corpus’,
suspender, cautelarmente, ¢_inicio da execucdo da pena determinada nos
autos do Processo 11°-0011760-56.2008.4.04.7100/RS, do E. Tribunal Regional
Federal da 4* Regido, restando impossibilitada, em consequéncia, a efetivacao
da prisdo de Wolf Gruenberg em decorréncia da condenagdo criminal (ainda
nao transitada -em julgado) que lhe foi imposta no Processo-crime n°
2008.71.00.011760-5- (7 Vara Federal de Porto Alegre/RS)” (grifos de Sua
Exa.)

Adrontados, diante desse quadro, os magnos principios da
presuncdo de inocéucia ¢ da imprescindivel motivacio das decisdes, previstos,
respectivamente, nos art, 5° inciso LVIIL, e art. 93, inciso IX, ambos do Estatuto da

Republica.

Indubitavel, portanto, o cabimento do writ em carater

preventivo.

Embora as razdes acima expostas ja sejam suficientes a afastar o
6bice imposto pelo verbete 691 deste Tribunal Supremo, mostra-se oportuno aprofundar

tal tematica.
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-
DA NECESSARIA SUPERACAO DA SUMULA 691/STF

“Preocupa-se tanto com o que o habeas corpus nao deve
ser, que se esqueceu do que ele ¢ na sua esséncia
histérica: um instrumento apto a coibir ilegalidades
contra a liberdade do constrangido, sem qualquer
entrave burocritico ou formalismo™'"’. (destacou-se)

O presente habeas corpus —~combate decisio monocratica
denegatoria, proferida em carater liminar peio- Eminente Ministro Vice-Presidente do
Superior Tribunal de Justiga. O caso, por apresentar flagrante violacdo ao direito de
locomocio do Paciente, reclama o afastamenie da incidéncia da Stimula n° 691 deste

Supremo Tribunal Federal.

Referido verbete, editado em 2003, estabelece que “ndo compete
ao Supremo Tribunal Federal conhecer'de habeas corpus impetrado contra decisdo do
relator que, em habeas corpus requerido a tribunal superior, indefere a liminar”.
Contudo, este Pretorio Excelso-possui firme entendimento no sentido da possibilidade
de superacdo do verbete quando a decisdo impugnada for manifestamente ilegal ou

abusiva, como in casu

Conforme assentada jurisprudéncia:

“l. - Pedido trazido a apreciagdo do Plenario, tendo em consideracdo a
existéncia da Sumula 691-STF. II. - Liminar indeferida pelo Relator, no STJ. A
Stimula 691-STF, que ndo admite habeas corpus impetrado contra decisdo do
Relator que, em HC requerido a Tribunal Superior, indefere liminar, admite,
entretanto, abrandamento: diante de flagrante violacio a liberdade de
locomociio, ndo pode a Corte Suprema, guardid-maior da Constituicio,

1 TORON, Alberto Zacharias. Habeas corpus: controle do devido processo legal: questdes controvertidas
e de processamento do writ. 1* ed. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2017, p. 92.
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guardiid-maior, portanto, dos direitos e garantias constitucionais, quedar-se
. 20
inerte” .

“A vista da Stimula 691 do STF, de regra, nio cabe ao Supremo Tribunal
Federal conhecer de habeas corpus impetrado contra decisdo do relator pela
qual, em habeas corpus requerido a tribunal superior, ndo se obteve a liminar,
sob pena de indevida — e, no caso, dupla — supressdo de instancia, ressalvadas
situacdes em que a decisdo impugnada é teratologica, manifestamente ilegal
ou abusiva. Precedentes. A hipotese dos autos, todavia, autoriza a superagio
dessa regra procedimental””'.

“HABEAS CORPUS. PENAL E PROCESSO PENAL. EXISTENCIA DE
TERATOLOGIA APTA A AFASTAR A INCIDENCIA DA SUMULA 691.
TRAFICO DE DROGAS. QUANTIDADE INFIMA DE ENTORPECENTES
(8,3 GRAMAS). DENUNCIA POR TRAFICO. CONDUTA QUE NAO SE
ADEQUA AO TIPO PENAL DO ART. 33 DA LEI DE TOXICOS.
EXISTENCIA DE FATOS E PROVAS GUE DEMONSTRAM O DEPOSITO
PARA CONSUMO PESSOAL. TRANCAMENTO DA ACAO PENAL EM
HABEAS CORPUS. EXCECAO JUSTIFICADA PELA AUSENCIA DE
JUSTA CAUSA. ORDEM CONCEDIDA. I — Peculiaridades do caso que
revelam a existéncia de contexto {dtico apto a ensejar a admissdo da

presente acdo constitucienal, de modo a superar o verbete da Sumula
691/STF”*

“Habeas corpus. Processual Penal. Lavagem de dinheiro (art. 1° da Lei n°
9.613/98). Falsidade ideologica (art. 299 do CP). Prisdo preventiva (CPP, art.
312). Garantia da aplicagdo da lei penal e conveniéncia da investigacio
criminal. Desnccessidade, em face de seu encerramento. Descaracterizagdo da
prisdo do paciente por esses fundamentos. Periculum libertatis que pode ser
obviado com medidas cautelares diversas e menos gravosas que a
prisdo. Superacio . do enunciado da Sdmula n° 691do Supremo
Tribunal. Ordeinn concedida em parte. 1. Em principio, se o caso ndo ¢ de
flagrante constraiigimento ilegal, segundo o enunciado da Simula n°® 691, néo
compete. a0 Supremo Tribunal Federal conhecer de habeas corpus contra
decisdo do relator da causa que, em habeas corpus requerido a Tribunal
Superior, ‘indefere liminar. 2. Entretanto, o caso evidencia hipétese apta a
ensejar o afastamento excepcional do referido enunciado™.

“Habeas corpus. 2. Organizagdo criminosa, corrupgao ativa e lavagem de ativos.
Operagdo Ponto Final. Prisdo preventiva. 3. Impetragdo contra decisdo que
indeferiu pedido de liminar em anterior RHC no STJ. 4. Ocorréncia de

** STF, HC 86864 MC/SP, Relator Ministro CARLOS VELLOSO, Tribunal Pleno, julgado em 20/10/2005 —
destacou-se.

2l STF. HC 125.555, Relator Ministro TEORI ZAVASCKI, Segunda Turma, julgado em 10/02/2015 —
destacou-se.

2 STF. HC 138.565, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 18/04/2017
— destacou-se.

2 STF. HC 132.520, Relator Ministro DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 31/05/2016 — destacou-
Se.
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constrangimento ilegal ensejadora do afastamento da incidéncia da Siimula
691 do STF. 5. Perigo que a liberdade do paciente representa a ordem publica
ou a aplicagdo da lei penal pode ser mitigado, no caso, por medidas cautelares
menos gravosas do que a prisdo. 6. Concessdo da ordem para revogar a prisdo
preventiva decretada em desfavor do paciente por medidas cautelares diversas
da prisdo, na forma do art. 319 do CPP™*.

Em habeas corpus impetrados neste Supremo Tribunal visando a
obstar a execu¢do acodada da pena, em que se impugna decisdo monocratica proferida
por Ministro do STJ — em situagdo em tudo e por tudo idéntica a deste writ —, esta
Excelsa Corte tem afastado a incidéncia da Simula 691/STF para deferir o pedido

liminar:

“E bem verdade que o rigor na aplicacio de tal entendimento tem sido
abrandado por julgados desta Corte em hipdteses excepcionais em que: a) seja
premente a necessidade de ccncessao do provimento cautelar para evitar
flagrante constrangimento iiegal; {...)'Na hipotese dos autos, a primeira vista,
entendo caracterizada sitnag?o apta a ensejar o afastamento da Sumula
691/STF. (...) Ante o exposto, defiro, em parte, o pedido de medida liminar,
para suspender até o julgamento do mérito deste writ, o inicio da execucio
proviséria da pena®”’

“Como tenho reiteradamente, afirmado, a superag¢iao da Siimula 691 do STF
constitui medida ‘excepcional, que somente se legitima quando a decisao
atacada se mostra teratoidgica, flagrantemente ilegal ou abusiva. No caso
sob exame, 'verifico ‘estar-se diante dessa situagdo, apta a superar o
entendimento sumular, diante do — a primeira vista - flagrante constrangimento
ilegal a que-estd submetido o paciente. (...) Destarte, defiro o pedido de
medida Yminar para suspender, integral e cautelarmente, a execucio
proviséria da pena imposta a ora paciente®”.

“O Juizo determinou a execuciio provisoria da pena, aludindo ao que decidido
pelo-Supremo no julgamento do habeas corpus n° 126.292/SP e nas agdes
declaratorias de constitucionalidade n® 43 e n® 44. Chegou-se ao Superior
i'ribunal de Justiga com o habeas de n° 387.625/RS. O Relator indeferiu a
medida acauteladora, entendendo estar o pronunciamento atacado em
consonancia com a jurisprudéncia dos Tribunais Superiores. O impetrante
sustenta a viabilidade de afastamento do verbete n° 691 da Sumula do
Supremo. (...) Defiro a liminar pleiteada para suspender a execucfo

provisoéria do titulo condenatério formalizado em desfavor do paciente®””.

2 STF. HC 146813, Relator Ministro GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 10/10/2017 —
destacou-se.

> STF. HC 146.818 - MC/ES, Relator Ministro GILMAR MENDES, julgado em 18.09.2017 — destacou-se.
** STF. HC 137.063-MC/SP, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 27/07/2016 —
destacou-se.

2" STF. HC 141.342-MC/ DF, Relator Ministro MARCO AURELIO, julgado em 23/03/2017 — destacou-se.
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O insigne Ministro CELSO DE MELLO, por sua vez, em situacao
semelhante, concedeu a ordem de oficio para suspender, até o transito em julgado, o

inicio do cumprimento da pena:

“Trata-se de “habeas corpus” impetrado -conira decisio monocritica
emanada de eminente Ministro do E. Superior Tribunal de Justica (AREsp
365.281/MG) que, apoiando-se em precedente desta Suprema Corte, entendeu
legitima a “execug¢do provisoria” da condenacio penal ainda recorrivel proferida
ou confirmada por Tribunal de segunda instancia. (...) Assinalo, no entanto, que,
mesmo em impetracdes deduzidas ccentra decisdes monocraticas de
Ministros de outros Tribunais Superiores da Unido, a colenda Segunda
Turma do Supremo Tribunal Federai, ainda que nio conhecendo do “writ”
constitucional, tem concedido, “ex officio”, a ordem de “habeas corpus”,
quando se evidencie patente a situacio caracterizadora de injusto gravame
ao “status libertatis” do paciente (HC 118.560/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, v.g.). Por tal raz3o. examino a matéria veiculada neste
“writ”. E, ao fazé-lo, entendo que a analise objetiva das razdes invocadas na
presente impetracdo revela ser inquestionavel o relevo juridico da pretensdo
deduzida pelos impetrantes. (...) S¢ndo assim, e tendo presentes as razoes
expostas, defiro o pedido de “habeas corpus”, para suspender — até o efetivo
transito em julgado da condenagdo penal (...) o inicio da execucdo da pena”*®.

A 1. decisdo impugnada reputou ndo estarem presentes o0s
requisitos autorizativos a coricessdo de tutela de urgéncia, sob os fundamentos de que:
(a) o habeas corpus em carater preventivo seria, pasme-se, incabivel, pois ndo haveria
risco efetivo de constrangimeriio ilegal a liberdade do Paciente, vez que a execucdo
provisoria da pena ndc seria iminente, tendo inicio ap6s o exaurimento dos recursos no
tribunal de segunda instdncia; e (b) ndo haveria plausibilidade do direito, pois a
jurisprudéncia firmada peio Supremo Tribunal Federal no HC 126.292/SP e ADCs 43 ¢
44 teria possibilitado a antecipacdo de cumprimento do acérddo condenatdrio proferido

por corte de segundo grau.

Com a devida vénia concedida, os fundamentos invocados ndo

prosperam.

28 STF. HC 147.452/ MG, Relator Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 28/11/2017 — destacou-se.
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Como afirmado no topico supra “da pertinéncia da via eleita”, €
iminente o risco de constricdo ilegal ao status libertatis do Paciente, vez que o tnico
recurso do qual a Defesa técnica ainda pode se valer sdo os embargos de declaragdo, os
quais raramente possuem efeitos infringentes e, no caso, se excepcionalmente vierem a
té-los, ndo terdo conddo de alterar a execucdo provisoria da pena. Deste modo e
considerando a inaudita velocidade recorde” com que tramita a apelagio criminal n°
5046512-94.2016.4.04.7000/PR perante o Tribunal-Regional Federal da 4* Regido,
razoavel supor que a ordem de prisdo para execucdo provisoria da pena deve ser

efetivada em prazo exiguo.

A plausibilidade do direito foi exposta em longas consideragdes

no writ impetrado perante o STJ, e o sera, novamente, nesta impetracao.

Com efeito,-ndo se -olvida a antes referida jurisprudéncia da
Excelsa Corte — como afirmado ¢m ambas as pecas. Contudo, a tese que norteia a
impetracdo ¢ justamente a de que ¢ referido precedente nio se aplica ao presente

caso. Tal assertiva é embasada’ em diversas decisOes colegiadas € monocraticas

proferidas por este Supremo Triburial que desautorizam a aplicagdo do precedente.

Introduzindo as teses que adiante serdo expostas com mais vagar,
deve ser obstada a antecipagdo de cumprimento da pena em razao da (7) inexisténcia de
fundamentagdo iddénea do acérddao condenatorio acerca da necessidade da medida, pois,
mutatis mutandis, este se limitou a citar entendimento sumular do Tribunal Regional e a
reproduzir os precedentes firmados pelo STF sobre a matéria; (i) violagdo ao principio
da vedacdo a reformatio in pejus, vez que a determinagdo se deu ex officio, sem pleito
anterior do Ministério Publico Federal; (iii) desnecessidade da medida, ante os
elementos concretos da causa; e (iv) plausibilidade das teses que serdo arguidas em

Recurso Especial.

* Cf. Doc. 08.
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Salta aos olhos a concretude de situagdo teratologica e de
manifesta afronta a Constituigdo Federal, veiculadora de um stafus de iminente perigo
de constrangimento ilegal ao direito de locomog¢do do Paciente, cenario

manifestamente abusivo, capaz de ensejar a superagdo da Stimula 691/STF.

IV -
DO CONSTRANGIMENTOG ILEGAL

IV.1 — Da execucdo da pena antes do transito emi julgado: Manifesta afronta a

Constituicio Federal e as normas legais vigentes

CRFB/88. Art. 5°, LVII - ninguém sera considerado
culpado até o transito em julgado de sentenca penal
condenatoria.

“O preceitob a meu ver, ‘nag - permite
interpretacoes. Ha uma maxima, erni termos de
no¢ao de interpretacio, de hermenéutica, segundo
a qual, onde o texto é claio e preciso, cessa a
interpretacio, sob pena de se reescrever a norma
juridica, e, no caso, o preccito constitucional. Ha de
vingar o principio da autocontengdo. Ja disse, nesta
bancada, que, quando avan¢amos, extravasamos os
limites que siio proprios ao Judicidrio, como que se
lanca um bumerangui:e e este pode retornar e vir a
nossa testa’’”.

Considerando-se, mais uma vez, que o quanto decidido por esta
Corte — por apertada maioria — no HC 126.292, MC nas ADCs 43 e 44 e ARE 964.246
se acha destituido de carater vinculante, incumbe ao julgador, cuja atuagdo ¢ vinculada
ao direito posto, decidir o caso concreto a luz dos dispositivos constitucionais e legais
vigentes, sobretudo quando deparado com preceitos cuja redagdo ¢ categorica, casos do

art. 5, LVII, do Estatuto da Republica e do art. 283 do Coédigo de Processo Penal.

39 Voto do Ministro MARCO AURELIO no HC 126.292/SP.
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Da corrente minoritaria formada em tais assentadas — que, data
mdxima venia, manteve-se fiel ao claro texto constitucional — trés dos mais antigos
ministros dessa Excelsa Corte vém proferindo decisdes liminares (i) repelindo a
execuc¢do agodada da pena, além de destacarem (i) a inexistencia de carater vinculante

de tais julgados.

O Eminente Ministro MARCO'AURELIO, em decisdo proferida no

HC 141.232, explicitou o cendrio com precisao:

“Néao_se pode potencializar o ‘decidido_pelo Pleno no habeas corpus n’°
126.292, por maioria, em 17 de¢ feverciro de 2016. Precipitar a execucao da
pena importa antecipaciio de culpa, por_serem indissocidveis.

Conforme dispde o inciso LVII do artigo 5° da Constitui¢do Federal, “ninguém
sera considerado culpado ate o transito em julgado de sentenga penal
condenatoria”, ou seja, a culpa surge apos alcangada a preclusdo maior. Descabe
inverter a ordem do processo-crime — apurar-se para, selada a culpa, prender-se,
em verdadeira execugfo da pena.

O Pleno, ao apreciar a_rteferida impetragdo, ndo pds em Xeque a
constitucionalidade nem colocou peias a norma contida na cabega do artigo 283
do Codigo de Pracesso Perial, segundo a qual “ninguém podera ser preso sendo
em flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada da autoridade
judiciaria competente, ¢m decorréncia de sentenga condenatoria transitada em
julgado ou, no cur¢o da investigacdo ou do processo, em virtude de prisdo
temporaria cu prisdo preventiva”.

Constri¢do. provisoria concebe-se cautelarmente, associada ao flagrante, a
temporaria ou a preventiva, e ndo a titulo de pena antecipada. A redagdo do
preceito.remete a-Lei n® 12.403, de 4 de maio de 2011, revelando ter sido essa a
opcao_do legislador. Ante o forte patrulhamento vivenciado nos dias de hoje,
fique-csclar¢cido que, nas agdes declaratorias de constitucionalidade n°® 43 e n°
44, nas quais questionado o mencionado dispositivo, o Pleno deixou de
implementar liminar.

A execugdo provisoria pressupde garantia do Juizo ou a possibilidade de
retorno, alterado o titulo executivo, ao estado de coisas anterior, o que ndo
ocorre em relagdo & custodia. E impossivel devolver a liberdade perdida ao
cidaddo.

O fato de o Tribunal, no denominado Plenario Virtual, atropelando os
processos objetivos acima referidos, sem declarar, porque nio podia fazé-lo
em tal campo, a inconstitucionalidade do artigo 283 do aludido Cddigo, e,
com isso, confirmando que os tempos sdo estranhos, haver, em agravo que
nio chegou a ser provido pelo relator, ministro Teori Zavascki — agravo em
recurso extraordinario n° 964.246, formalizado, por sinal, pelo paciente do
habeas corpus n° 126.292 —, a um sé tempo, reconhecido a repercussao geral
e “confirmado a jurisprudéncia”, assentada em processo unico — no citado
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habeas corpus —, nao é obstaculo ao acesso ao Judiciario para afastar lesao
a direito, revelado, no caso, em outra clausula pétrea — segundo a qual
“ninguém sera considerado culpado até o transito em julgado de sentenca
penal condenatdria” — incisos XXXV e LVII do artigo 5° da Carta da
Republica.

Ao _tomar posse neste Tribunal, ha 26 anos, jurei cumprir a Constituicio
Federal, observar as leis do Pais, e nio a me curvar a pronunciamento que,
diga-se, ndo tem efeito vinculante. De qualquer forma, esta-se no Supremo,
ultima trincheira da Cidadania, se é que continua sendo. O julgamento virtual, a
discrepar do que ocorre em Colegiado, no verdadeiro Plenario, o foi por 6 votos
a4, e o seria, presumo, por 6 votos a 5, houvesse votado a ministra Rosa Weber,
fato a revelar encontrar-se o Tribunal dividido. A minoria reafirmou a 6ptica
anterior — eu proprio e os ministros Celso de Mello, Ricardo Lewandowski e
Dias Toffoli. Tempos estranhos os vivenciados nesta sofrida Republica! Que
cada qual faca a sua parte, com desassombro, com pureza d’alma, segundo
ciéncia e consciéncia _possuidas, presepnte 2 busca da seguranca juridica.
Esta pressupée a supremacia_nio de inaioria eventual — segundo a
composicado _do Tribunal —, mas da Constituicio Federal, que a todos,
indistintamente, submete, inclusive ¢ Supremo, seu guarda maior. Em época
de crise, impde-se observar principios, impde-se a resisténcia democratica, a
resisténcia republicana” (grifos nossos).

Outro ndo é o “entendimento do inclito Ministro RICARDO

LEWANDOWSKI®':

“Logo, o texto-constitucional € expresso em afirmar que apenas depois do
transito em juigado da. sentenga penal condenatéria alguém poderd ser
considerado culpado.-Trata-se do principio, hoje universal, da presuncdo de
inocéncia das pessoas.

Como se sabe, a nessa Constituicio ndo é uma mera folha de papel, que
pode ser rasgada sempre que contrarie as forcas politicas do momento.

Ao revés, a Constituicdo da Republica possui for¢a normativa suficiente, de
modo ‘que os'seus preceitos, notadamente aqueles que garantem aos cidadios
direitos individuais e coletivos, previstos no seu art. 5°, sejam obrigatoriamente
observados, ainda que os anseios momentaneos, mesmo aqueles mais nobres, a
exemplo do combate a corrupgdo, requeiram solugdo diversa, uma vez que, a
tnica saida legitima para qualquer crise consiste, justamente, no
mcondicional respeito as normas constitucionais.

Isso porque nfo se deve fazer politica criminal em face da Constituicdo,
mas sim com amparo nela.

(...)

Na espécie, é possivel verificar que a fundamentacio utilizada para
decretar-se a prisio do paciente mostrou-se fragil, inidonea, porquanto
apenas fez referéncia a auséncia de efeito suspensivo dos recursos
extraordindrios e ao julgamento do Plenidrio desta Suprema Corte, que,
repito, embora tenha sinalizado possivel mudanca de entendimento

31HC 147.427/GO.
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. 32
manifestou™:

jurisprudencial, ndo possui qualquer eficacia vinculante, nos termos do que
dispoem os arts. 102, § 2°, e 103-A, caput, da Constituicio Federal”.

()

Ainda que se entenda, ad argumentandum tantum, que a decisio do STF
invocada pelo Tribunal a quo pudesse ter efeito vinculante, em se tratando
de cerceamento da liberdade individual, a decisdo judicial correspondente
ha de ter em conta o principio da individualizacio da pena, abrigado no
art. 5°, XLVI, do Texto Magno, que nao admite qualquer prisao baseada
em expressdes vagas ou genéricas. Em oufras palavras, precisa levar em
consideracio a situacio particular do condenado”. (grifos nossos)

O Ministro Decano, CELSQ DL MELLO, simetricamente se

“Vé-se, portanto, qualquer que se¢ja o fundamento juridico invocado (de
carater legal ou de indole constitucional), que nenhuma execugdo de
condenagdo criminal em nosso. Pais, mesmo se se tratar de simples pena de
multa, pode ser implementada sem a existéncia do indispensavel titulo judicial
definitivo, resultante, como. sabenios, ‘do necessario trdnsito em julgado da
sentenga penal condenatoria.

Nem se invoque, finalmeiite, o julgamento plendrio do HC 126.292/SP — em
que se entendeu possivel, contra o meu voto e os de outros 03 (trés) eminentes
Juizes deste E. Tribunal, - “a execug¢do provisoria de acorddo penal
condenatorio proferidao em grau de apelag¢do, ainda que sujeito a recurso
especial ou extrgordindrio” —, pois tal decisdo, é necessdario enfatizar, pelo
fato de haver side proferida em processo de perfil eminentemente subjetivo,
nao se reveste de ¢ficdacia vinculante, considerado o que prescrevem o art. 102,
§ 2° e o art. 103-A, “caput”, da Constituicdo da Republica, a significar,
portanto, que.aquele aresto, embora respeitabilissimo, nio se impde a
compulsoria. observancia dos juizes e Tribunais em geral”. (grifos de Sua
Exceléncia)

Ainda_nesse sentido, outras decisdes proferidas no seio desta

Corte vém afastando a‘execugdo prematura da pena (HCs 144.712- MC/SP, 145.380-
MS/SP, 146.006-MC/PE — Relator: Ministro MARCO AURELIO; HC 147.452-MC/MG;
HC 147.469-MC/SP — Relator: Ministro CELSO DE MELLO).

STRECK’?:

Sobre o tema, pertinente ¢ a percep¢dao do ilustre jurista LENIO

2 MC no HC 135.100/MG.
33 Disponivel em: https://www.conjur.com.br/2016-out-06/moro-aplaude-lenio-lamenta-veja-repercussao-

decisao-stf
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“A maioria de seis votos fez politica juridica. Ndo fez Direito. O STF agiu
como poder constituinte. Foram pronunciamentos morais sobre como deve ser o
direito penal. Mas isso ndo compete ao STF. Interessante foi a tese da
interpretagdo conforme a Constituigdo do artigo 283. S6 que foi proposta uma
interpretagdo para colocar o artigo 283 contra e ndo conforme a Constitui¢ao.
Uma jaboticaba. Criamos uma Auslegung gegen die Verfassung (interpretacao
contra a CF)? Agora o STF estd numa sinuca: face aos efeitos cruzados de ADC
e ADI (artigo 28 da Lei 9.828), o STF terd que dizer que o artigo 283 ¢
inconstitucional. Mas nenhum dos Ministros disse que o artigo 283 era
inconstitucional. Ademais, estio erradas as manchetes que dizem que a

decisdo vincula. Cautelar indeferida de ADC néo vincula”.
Forcoso se ressaltar, ainda, que o insigne Ministro GILMAR
MENDES — que compds a corrente majoritaria em favor da execugdo provisoria nos trés
julgamentos citados — ja adiantou possivel mudanca de posicionament034, no sentido de
que, para que se possa cogitar da execugdo provisoria da pena, demanda-se, além da
imprescindivel e concreta fundamentagio, o esgotamento da jurisdi¢do do Superior
Tribunal de Justica. Posteriormente,  proferiu decisdes liminares confirmando a
evolugdo de seu entendimento (HC 146815 MC/MG, decisdo de 22.08.2017 ¢ HC

146818 MC/ES, decisdo de 18.09.2017)

Nao fessem suficientes (7) a taxatividade do texto constitucional;
(i) a auséncia de efeito vinculante das decisdes do STF no HC 126.292 ¢ MC nas ADCs
43 ¢ 44 e (iii) a possivel mudan¢a no entendimento dessa Suprema Corte, a0 menos no
sentido de suspensdo da execugdo da pena com a pendéncia de recurso especial perante
o STJ, ainda se encontra em plena vigéncia o art. 283 do Cddigo de Processo Penal,

que preceitua:

“Art. 283. Ninguém podera ser preso senfio em flagrante delito ou por ordem
escrita e fundamentada da autoridade judiciaria competente, em decorréncia de
sentenca condenatoria transitada em julgado ou, no curso da investigagdo ou
do processo, em virtude de prisdo temporaria ou prisdo preventiva’.

O dispositivo legal acima transcrito reproduz o teor do art. 5°,

LVII da CF, verificando-se, portanto, o que ¢ conhecido como constitucionalidade

3 HC 142.173/SP.
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espelhada. Em outras palavras: tal norma reflete, de forma patente, o conteudo formal e
material da Carta Magna, reforcando o principio da presun¢@o de inocéncia. Esse foi o

intuito da Lei 12.403/11 — que atribuiu tal redacdo ao art. 283 do CPP.

Também harmonica ao texto constitucional ¢ a previsdo do artigo
8.2.h da Convengao Americana de Direitos Humanos e dos artigos 14.2 e 14.5 do Pacto

Internacional de Direitos Civis e Politicos, respectivamente colacionados:

“8.2. Toda pessoa acusada de delito tem direito a que se presuma sua inocéncia
enquanto nao se comprove legalmente sua culpa. Durante o processo, toda pessoa
tem direito, em plena igualdade, as seguintes garantias minimas:

()

h.  direito de recorrer da sentenca para juiz ou tribunal superior.

14.2. Toda pessoa acusada de um delito tera direito a que se presuma sua
inocéncia enquanto ndo for iegalmente comprovada sua culpa.

14.5. Toda pessoa declarada culpada por um delito tera direito de recorrer da
sentenga condenatdria ¢ da pena a uma instincia superior, em conformidade
com a lei”.

Outra norma infraconstitucional — também em plena vigéncia —
obsta a execugdo precipitada da reprirnenda, caso do art. 105 da Lei de Execugdo Penal,

in verbis:

“Art. 105. Transitando em julgado a sentenca que aplicar pena privativa de
liberdade, se o réu estiver ou vier a ser preso, o Juiz ordenara a expedigdo de
guia de recolhimento para a execugdo”.

Ademais, para que se dé a execucdo de penas restritivas de
direitos — indubitavelmente menos gravosas — exige-se a preclusdo maior, conforme
insculpe o art. 147 da LEP e assenta a atual jurisprudéncia do STJ**. De acordo com o

mencionado dispositivo:

“Art. 147. Transitada em julgado a sentenga que aplicou a pena restritiva de
direitos, o Juiz da execucdo, de oficio ou a requerimento do Ministério Publico,

35 Nesse sentido: EREsp n. 1.619.087 — atual relator: Ministro HUMBERTO MARTINS; AREsp 998.641 —
Relator: Ministro RIBEIRO DANTAS € HC 431.242 — Relator: Ministro REYNALDO SOARES DA FONSECA
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promovera a execugdo, podendo, para tanto, requisitar, quando necessario, a
colaboragdo de entidades publicas ou solicita-la a particulares”.

Portanto, para proceder a ado¢do do entendimento esposado no
ambito dos julgamentos exaustivamente citados, deveria o Supremo Tribunal Federal

declarar a inconstitucionalidade do artigo 283 do CPP ¢ dos artigos 105 e 147 da

LEP. Nido o tendo feito, em sede de controle concentrado, devem tais normas ser

aplicadas pelos Tribunais patrios.

Como bem salientou o Ministro CELSO DE MELLO, no julgamento
do HC 126.292/SP, “Os juizes e tribunais. da Republica poderdo perfeitamente

entender de forma diversa”.

Sob outra 6tica — a da execucdo proviséria no campo patrimonial

— & possivel atestar, com maior robustez, a incoeréncia do inicio precipitado do
cumprimento da pena privativa de liberdade. Isso porque, como bem salientou o
Ministro MARCO AURELIO na referida alcada, a execugdo prematura “pode ser inclusive
afastada, quando o recurso é recebido ndo so no efeito devolutivo, como também no

. J}36
Suspensivo .

Ern cardter complementar, merece ser agregada a ponderacdo do
Ministro RICARDO LEWANDOWSKI ao examinar’’ que o legislador, na esfera civil, se
cercou de todos os cuidados a fim de evitar qualquer prejuizo a parte em caso de
reversdo de uma sentencga pelos Tribunais Superiores, consoante a previsao do art. 520

do CPC:

“Art. 520. O cumprimento provisorio da sentenca impugnada por recurso
desprovido de efeito suspensivo sera realizado da mesma forma que o
cumprimento definitivo, sujeitando-se ao seguinte regime:

I - corre por iniciativa e responsabilidade do exequente, que se obriga, se a
sentenca for reformada, a reparar os danos que o executado haja sofrido;

36 Voto do Ministro MARCO AURELIO no HC 126.292.
37 Voto do Ministro RICARDO LEWANDOWSKI no HC 126.292.
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II - fica sem efeito, sobrevindo decisio que modifique ou anule a sentenca
objeto da execucdo, restituindo-se as partes ao estado anterior e
liquidando-se eventuais prejuizos nos mesmos autos;

III - se a sentenga objeto de cumprimento provisorio for modificada ou anulada
apenas em parte, somente nesta ficara sem efeito a execugao;

IV - o levantamento de depdsito em dinheiro e a pratica de atos que
importem transferéncia de posse ou alienacido de propriedade ou de outro
direito real, ou dos quais possa resultar grave dano ao executado,
dependem de cauciio suficiente e idonea, arbitrada de plano pelo juiz e
prestada nos proprios autos”.

Com efeito, é de cedigo conhecimento — e bem ressaltado pelo
Ministro MARCO AURELIO™® — “[O] pressuposto da execu¢do proviséria é a

possibilidade de retorno ao estagio anterior, uma vez reformado o titulo”.

Projetando tal possibilidade ‘a execugdo da pena privativa de
liberdade, sua reflexdo, feita com a habitual coragem e independéncia, é digna de

destaque:

“Indaga-se: perdida a liberdade, vindo o titulo condenatoério e provisério —
porque ainda sujeito a modificagdo por meio de recurso — a ser alterado,
transmudando-s¢ condenacao em absolvicao, a liberdade sera devolvida ao

cidaddo? Aquele gue surge como inocente? A resposta, Presidente, é
99 39

negativa”.

Sobre a.invocacdo de argumentos como a eventual “sensagdo de
impunidade” ou “ineficacia da jurisdigdo penal” para se mitigar a clausula
constitucional da presurn¢ido de inocéncia — prevista em norma constitucional taxativa —,
obrigatorio transcrever a historica passagem do voto do Ministro EROS GRAU no HC

84.078/MG:

“(...). Ora — eu digo agora — a prevalecerem essas razdes contra o texto da
Constituicio melhor sera abandonarmos o recinto e sairmos por ai, cada
qual com o seu porrete, arrebentando a espinha e a cabe¢ca de quem nos
contrariar. Cada qual com o seu porrete! Nio recuso significacdo ao
argumento, mas ele ndo serd relevante, no plano normativo, anteriormente a
uma possivel reforma processual, evidentemente adequada ao que dispuser a

38 Idem.
39 Ibidem.
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Constitui¢do. Antes disso, se prevalecer, melhor recuperarmos nossos
porretes...”.

A guisa de conclusdo sobre a execucdo provisoria da pena, toma-
se a liberdade de subscrever, in totum, as palavras do Eximio Decano desta Suprema

Corte’:

“Vé-se, portanto, qualquer que seja o findamento juridico invocado (de
carater legal ou de indole constitucional); que nenhuma execugdo de
condenagdo criminal em nosso Pais, mesinio se se tratar de simples pena de
multa, pode ser implementada sem a existéricia do indispensavel titulo judicial
definitivo, resultante, como sabemos, do necessario trdnsito em julgado da
sentenca penal condenatoria.
Lamento, Senhores Ministros, registrar-se, em fema tdo caro e sensivel as
liberdades fundamentais dos cidoddos da Republica, essa preocupante inflexao
hermenéutica, de perfil nitidamente conservador e regressista, revelada em
julgamento que perigosamente. parecce . desconsiderar que a majestade da
Constitui¢do jamais podera subordinar-se a potestade do Estado” (grifos de Sua
Exceléncia).
Imperativo, pois; que esta Corte, ante as razdes acima
apresentadas, empreste algum valor ao principio constitucional da presuncdo de
inocéncia, garantindo ao Paciente o insuprimivel direito de aguardar em liberdade a

deliberagdo dos tribunais superiores sobre os recursos que serdo a estes trazidos.

Assim — ainda que ignorados os dispositivos constitucionais e
legais frontalmente transgredidos pela nova inclinagdo jurisprudencial da Suprema
Corte, 0 que se faz, evidentemente, por mera concessdo dialética — deve se ressaltar
que o entendimento adetado por este Tribunal, nos julgamentos do HC 126.292, na
cautelar da ADCT 43 e ADC 44 e no ARE 964.246, tornou a execugdo provisoria da pena
uma possibilidade — e ndo uma obrigacao — cuja implementagdo deve ser avaliada

conforme as circunstincias do caso concreto.
Essas circunstancias — ressalve-se — nao se fazem presentes.

E o que se passa a fundamentar.

*0Voto de Sua Exceléncia no HC 126.292.
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IV.2 — Inaplicabilidade do entendimento firmado no HC 126.292/SP ao presente

caso: dever de concessio da ordem para obstar o cumprimento antecipado da pena

Invocou-se a inconstitucionalidade do entendimento firmado por

esta Suprema Corte no referido HC 126.292/SP e o -dever de revolvimento a
jurisprudéncia anteriormente assentada no HC 84.078/MG. Contudo, mesmo que se
entenda de modo diverso — renovando o desprestigio a presuncdo de inocéncia — €
notorio que a tese firmada no HC 126.292/SP*! nio se aplica ao cenario fatico-juridico

delineado nesta impetragéo.

Referido precedente estabeleceu, expressamente, que a execucao
provisoria da sentenga penal condenatdria confirmada por tribunal de segundo grau de

jurisdicao trata-se de possibilidade e néo de obrigatoriedade:

“EMENTA: CONSTITUCIOGNAL. HABEAS CORPUS. PRINCIPIO
CONSTITUCIONAL DA PRESUNCAO DE INOCENCIA (CF, ART. 5°,
LVII). SENTENCA PENAL CONDENATORIA CONFIRMADA POR
TRIBUNAL DE SEGUNDO GRAU DE JURISDICAO. EXECUCAO
PROVISORIA: POSSIBILIDADE. 1. A execugio provisoria de acorddo penal
condenatorio. proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a recurso
especial ou -extraordindrio, ndo compromete o principio constitucional da
presuncao de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constitui¢do

Federal. 2. Habeas corpus denegado™*.

Neste sentido, a Excelsa Corte ja reconheceu, também de modo
expresso, que a cxecugdo provisoria da pena, hoje, € permitida, mas ndo compulsoéria,
remanescendo necessaria a demonstragdo da imprescindibilidade da medida no caso

concreto:

“Registro também que o STF, com o julgamento do HC 126.292/SP, nio
legitimou toda e qualquer prisdo decorrente de condenacdo de segundo grau.
Nos admitimos que sera permitida a prisdo a partir da decisido de 2° grau,

7

mas nao_ dissemos que ela é obrigatéria. Evidenciado o constrangimento

4! Com Repercussdo Geral reconhecida pelos seguintes julgados: ARE 964.246-RG/SP, ADC 43-MC/DF
e ADC 44-MC/DF.
2 STF, HC 126.292/SP, Relator: Ministro TEORI ZAVASCKI, Plendrio, julgado em 17.02.2016.
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ilegal, em razdo da auséncia de demonstracdo da imprescindibilidade da medida

extrema, esta Corte deverd invalidar a ordem de prisdo expedida™®’.

Na mesma linha, posicionou-se o Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PROVISORIA
DA PENA. POSSIBILIDADE. AFASTAMENTO DA MINORANTE
PREVISTA NO ART. 33, § 4°, DA LEI 11.343/2006. SUPRESSAO DE
INSTANCIA. NEGATIVA DE PRESTACAQ. JURISDICIONAL. ORDEM
PARCIALMENTE CONCEDIDA.

(...)

IT - O Supremo Tribunal Federal, evoluinds em seu entendimento, consignou,
por ocasido do julgamento do HC 126.292/SP, que "a execugdo provisoria de
acorddo penal condenatorio proferido em grau de apelagdo, ainda que sujeito a
recurso especial ou extraordinario, ndo corapromete o principio constitucional
da presungdo de inocéncia afirmado pelo artigo 5°, inciso LVII da Constitui¢do
Federal" (HC n. 126.292/SP, Tribunal Pleno, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe de
17/5/2016).

I1I - Desse modo, em outras palavras, esta autorizada a execucio provisdéria
da pena apos o julgamento em segunda instincia, ressalvadas hipoteses em
que seja possivel a superacdc de tal entendimento pela existéncia de
flagrante ilegalidade, e que néo se verifica na hipotese.

(...)

Ordem parcialmente concedida-para determinar ao eg. Tribunal de Justica do
Estado da Bahia, que, nos autos da Apelacio Criminal n. 0303278-
21.2013.8.05.0080, aprecie, como entender de direito, o pedido de
reconhecimento da minorante inserta no §4° do art. 33 da Lei 11.343/06™*.

Alias, no julgamento do HC 136.720/PB, suspenso por pedido de
vista, no qual ja se consoiidou maioria pela concessiao da ordem, essa Suprema Corte
assentou que a antecipacdo do cumprimento da pena depende de pronunciamento

especifico apto a deinonstrar, com base em elementos concretos, a necessidade da

cautelar:

“iII — A antecipacdo do cumprimento da pena, em qualquer grau de jurisdi¢do,
somente pode ocorrer mediante um pronunciamento especifico e fundamentado
que demonstre, a saciedade, e com base em elementos concretos, a necessidade
da custodia cautelar.

IV — O texto constitucional ¢ expresso em afirmar que ninguém sera
considerado culpado até o transito em julgado de sentenca penal condenatoria
(art. 5°, LVII, da Constituigdo Federal de 1988).

4 STF, HC 142.173/SP, Relator: Ministro GILMAR MENDES, 2* Turma, julgado em 23/05/2017.
* STF, HC 363.003/BA, Rel. Ministro FELIX FISCHER, Quinta Turma, julgado em 04/03/2017.
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V — Eventuais interpretacdes restritivas devem ser feitas com extrema
cautela, a fim de evitar um indesejavel retrocesso quanto aos direitos e
garantias fundamentais™*.

E dizer, a execucdo proviséria da pena nio_se presume,

tampouco possui carater automatico. Subsiste, como ¢ de se esperar de qualquer

medida restritiva da liberdade decretada em carater— provisério, o dever de

fundamentagio da decisdo judicial®.

Em outro precedente, o Pretério Excelso firmou entendimento de

que a decretacdo de prisdes realizadas de forma automatica ou sem fundamentacdo, para

cumprimento antecipado da pena, se trata de verdadeiro retrocesso jurisprudencial,

merecendo repudio dos especialistas da area penal ¢ processual penal:

“Alias, constata-se que, a_partir-do entendimento do STF, o qual, por
julgamento majoritario, restringiu o principio constitucional da presungdo de
inocéncia, prisées passaram a ser decretadas, apos a prolaciio de decisdes de
segundo grau, de forma automaitica, na maior parte das vezes, sem
qualquer fundamentacio idoiiea. Esse retrocesso jurisprudencial, de resto,
como se viu, mereceu o iepudio praticamente unidnime dos especialistas em
direito penal e processual penal, em particular daqueles que militam na érea

académica’’”.

Assim, remanesce o dever de fundamentacio, mas nao de
qualquer fundamentacio, Esia deve ser idonea, apoiando-se em elementos concretos
que justifiquem a necessidade de cumprimento antecipado da pena. Pelas balizas
estabelecidas pela Excelsa Corte, jamais poderia uma decisdo judicial que determina a
execucdo provisdria se fundar (a) na mera mencdo a gravidade do crime, (b) na
apresentacdo de fundamento abstrato de que o réu ofereceria perigo a sociedade, ou (c¢)
na afirmacdo de que a ordem publica poderia ser abalada com a soltura da pessoa
acusada. Em suma, justificativas abstratas, desprovidas de elementos que garantam
concretude a fundamentacao, sdo inidoneas e insuficientes para justificar o recolhimento

do acusado ao carcere antes do transito em julgado da acdo penal.

*> STF, HC 136.720/PB, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma.

A mesma compreensdo foi dispendida em decisdo liminar do Min. RICARDO LEWANDOWSKI no HC
145.560/SP.

T STF, HC 148.569/RR, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 10/10/2017.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

Nesse exato sentido foi o registro feito pelo Eminente Min.

RICARDO LEWANDOWSKI em substancioso voto proferido no HC 137.063/SP:

“Como se sabe, a nossa Constitui¢do ndo ¢ uma mera folha de papel, que pode
ser rasgada sempre que contrarie as forcas politicas do momento.

Ao revés, a Constituicdo da Republica possui for¢a normativa. suficiente, de
modo que os seus preceitos, notadamente aqueles que garantem aos cidadios
direitos individuais e coletivos, previstos no seu art. 5°, sejam obrigatoriamente
observados, ainda que os anseios momentaineos, mesmo aqueles mais nobres, a
exemplo do combate a corrup¢do, requeiram solucdo diversa, uma vez que, a
Unica saida legitima para qualquer crise consiste, justamente, no incondicional
respeito as normas constitucionais. (..

Nesse sentido, com a devida vénia'a corrente majoritaria que se formou no
julgamento do HC 126.292/SP, naquela assentada, o Plenario da Suprema Corte
extraiu do art. 5°, LVII, da CF, um sentido que dele ndo se pode e nem, no mais
elastico dos entendimentos, se poderia extrair, vulnerando, consequentemente,
mandamento constitucional claro, direto e objetivo, protegido, inclusive, pelo
proprio texto constitucional ' contra. propostas de emendas constitucionais
tendentes a aboli-lo, conformie dispde o art. 60, § 4°, IV, da CF.

Acrescento, ainda, que, segundo remansosa jurisprudéncia desta Suprema
Corte, ainda que fosse 0 'caso de decretacdo da prisdo cautelar, ndo bastaria a
mera menciao a gravidade do_crime ou a afirmacio abstrata de que o réu
oferece perigo a scciedade para justificar a _imposicio _da privacio da
liberdade. Também nfio seria suficiente para tal a simples conjectura de
que, em tese, a ordem_publica poderia ser abalada com a soltura do
acusado.

O STF. como se sabe. tem repelido, de forma reiterada e enfatica, a prisio
preventiva baseada apenas na gravidade do delito, na_comocéao social ou
em eventual indignacio popular dele decorrente.

Isso porque a dciencdo de alguém, antes do transito em julgado de uma
sentenga, condenatoria, reveste-se de carater excepcional, sendo regra — nos
paises civilizados - a preservacao da liberdade de ir e vir das pessoas. (...)

Na _cspécie, é possivel verificar que a fundamentacio utilizada para
decretar-se a prisio _do paciente mostrou-se fragil, inidonea, porquanto
apenas fez referéncia a auséncia de efeito suspensivo dos recursos
extraordinarios e ao julgamento do Plenario desta Suprema Corte, que,
repito, embora tenha sinalizado possivel mudanca de entendimento
jurisprudencial, ndo possui qualquer eficacia vinculante, nos termos do que
dispéem os arts. 102, § 2°, e 103-A, caput, da Constituicio Federal. Em
verdade, pode-se afirmar que a decisdo, que apenas faz remissio a julgado
deste Tribunal para decretar a prisao do paciente, nio se afigura revestida
de motivacao habil, sobretudo se contrastada com o art. 5°, LXI, do texto
constitucional, que assegura a todos o direito de ndo ser preso “sendo em
flagrante delito ou por ordem escrita e fundamentada de autoridade
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judiciaria competente, salvo nos casos de transgressio militar ou crime

propriamente militar, definidos em lei™*®.

A partir da andlise da jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal acerca da execug@o provisoria do acorddo condenatorio proferido por corte de
segunda instancia, apos o julgamento do HC 126.292, é possivel concluir que esta: (a)
se tornou possivel, mas ndo obrigatdria, (b) ndo se presuine, tampouco possui carater
automatico, restando o dever de fundamentar a antecipa¢do de cumprimento da pena,
bem como (¢) deve ter fundamentacdo revestida de idoneidade, sendo apta a justificar a

necessidade da medida cautelar.

Nota-se que o Pretorio’ Excelso vem consolidando jurisprudéncia

de que certas situagdes ndo permitem a aplicagdo do precedente HC 126.292/SP. O Min.
Decano, CELSO DE MELLO, proferiu-decisdes monocraticas em que sistematizou
algumas das hipoteses que demandainr a concessdo da ordem de habeas corpus para

obstar a execucio prematura da pena. Confira-se:

“Assentadas tais premissas, passo a examinar o pedido ora formulado nesta sede
processual. E, 20 fazé-lo, saliento que eminentes Ministros desta Corte, em
diversos  processos  (HC 135.951-MC/DF, Rel. Min. RICARDO

LEWANDOWSKI ~~ v HC 137.494-AgR/DF, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI = HC 140.217-MC/DF, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI — HC 142.162-MC/BA, Rel. Min. RICARDO

LEWANDOWSKI — HC 144.712-MC/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO —-HC
144.908-MC/RS, Rel. Min RICARDO LEWANDOWSKI — HC 145.380-
MC/SP, Rel. Min. MARCO AURELIO — HC 145.560/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 145.856-MC/SP, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - HC 145.953-MC/RJ, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI — HC 146.006-MC/PE, Rel. Min. MARCO AURELIO,
v.g.), t€m concedido provimentos cautelares (ou, até mesmo, deferido o proprio
“writ” constitucional) em situagdes como aquelas, por exemplo, em que
Tribunais de inferior jurisdi¢do, ao ordenarem a expedicdo de mandados de
prisdo, para efeito de “execugdo provisoria”, (a) limitam-se a simplesmente
mencionar, sem qualquer fundamentacio idonea, os precedentes a que
aludi logo no inicio desta decisdo, ou (b) fazem-no sem que ainda tenha sido
esgotada a jurisdicdo ordinaria, pois pendentes de julgamento embargos de
declaragdo ou embargos infringentes e de nulidade do julgado (CPP, art. 609,
pardgrafo Uunico), ou, ainda, (c) determinam a imediata e antecipada
efetivacio executoria de seu julgado com transgressio ao postulado que

*8 STF, HC 137.063/SP, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 12.09.2017.
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veda a “reformatio in pejus”, eis que a ordem de prisio é dada em recursos
interpostos unicamente pelo réu condenado a quem se garantira,
anteriormente, sem qualquer impugnacio do Ministério Piublico, o direito
de aguardar em liberdade a conclusio do processo. (...) De outro lado, e
como ja salientado, o E. Superior Tribunal de Justica, ao determinar o inicio da
execucdo provisoria da condenagdo penal, limitou-se, “sic et simpliciter”, a
mencionar o julgamento proferido pelo Supremo Tribunal Federal nos autos do
ARE 964.246-RG/SP, abstendo-se, no entanto, de fundamentar, de modo
adequado e iddneo, a ordem de prisdo, assim transgredindo o que prescreve (e
impde) o inciso IX do art. 93 da Constituigdo da Republica, que estabelece que
“todos os julgamentos dos orgdos do Poder Judiciario serdo publicos, e
fundamentadas todas as decisdes, sob pena de nulidade (...)” (grifei).*”

Resta, portanto, impossivel a antecipagdo de cumprimento da
pena quando (a) o acérddo condenatorio lirmitar-s¢ a citar os precedentes que
possibilitam a antecipagdo de cumprimento da pena, deixando de apresentar
fundamentagdo idonea apta a demonstrar a neccssidade da medida cautelar; (b) ndo
ocorrer o esgotamento das vias recursais. 10s tribunais de 2° grau; e (¢) o Ministério
Publico deixar de requerer a antecipagao do cumprimento da pena, configurando-se a

ordem de prisdo como “reformatio-in pejus’.

Nao se frata de “rol” exaustivo, mas apenas baliza para as
situacdes em que se revela flagrante o constrangimento ilegal decorrente da constricdo
da liberdade em carater provisoro. Pede-se vénia para citar, a titulo exemplificativo,
que o insigne Min. GILMAR MENDES deferiu medidas liminares obstando a antecipagdo
de cumprimento da pena para paciente que (d) interpds recurso especial questionando a
dosimetria da pena, fendo sido exarado parecer ministerial pugnando pelo provimento
do pedido para reduzir a pena-base, o que alteraria o regime de cumprimento da pena,
iniciando-se no aberto (Medida Cautelar no Habeas Corpus 146.815/MQG), bem como
(e) em aten¢do ao principio da razoavel duracdo do processo e, ainda, pela
plausibilidade de acolhimento das alegacdes sustentadas pela defesa no recurso especial

(Medida Cautelar no Habeas Corpus 146.818/ES).

> STF, MC no HC 147.452, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 28.09.2017.
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Ou seja, vem sendo sedimentado o entendimento de que a
plausibilidade das teses arguidas no Recurso Especial se configura como

fundamento idoneo para afastar a antecipagcdo do cumprimento da pena.

Feitas estas consideragdes, da maior importancia para a aplicagao
da jurisprudéncia da Excelsa Corte ao caso concreto, ¢merge com clareza que o
precedente do HC 126.292/SP nio se aplica aos fatos narrados neste writ, pois, (i) o
acordao condenatorio, no tocante a execucdo provisoria da pena, se limita a mencionar a
Stimula 122 do TRF4 e os precedentes deste Tribunal que autorizam a execugdo

provisoria, deixando de apresentar idonea fundamentagdo acerca da necessidade de

recolhimento do Paciente a estabelecimento prisional, violando o artigo 93, IX, da
Constituicao Federal, (if) o Ministério Fblico Federal, seja em primeira ou segunda
instdncia, deixou de requerer a exccucdo provisoria da pena, de modo que sua

decretacdo ex officio pelo Tribunal infringe o principio da vedacdo a reformatio in pejus

e incorre em quebra da estrutura dialética do sistema processual acusatorio (na nossa
sistematica processual, como 6bvio, 20 MP cabe a postulacdo em desfavor do réu, nunca
a0 juiz da causa); (iif) os elementos concretos da causa — como o fato do Paciente ter
respondido a acdo penal -em liberdade, apresentando-se a Justica sempre que
demandado; ser primaric-¢ de bons antecedentes; condenado pela pratica de crimes nao
violentos; como Presidente da Republica, ter implementado medidas concretas de
combate a criminalidade; ¢ por ser pré-candidato a Presidéncia, lider nas pesquisas de
inteng¢do de vote, sendo um prejuizo ao exercicio da democracia e ao Estado de Direito
a inconstitucional privagdo de sua liberdade no periodo de campanha eleitoral —
evidenciam a desnecessidade do cumprimento antecipado da pena, e, por fim, (iv) ha
plausibilidade das teses de direito invocadas pelo Paciente no Recurso Especial que

sera interposto perante o Superior Tribunal de Justi¢a, como adiantado a seguir.

Pois bem. Passa-se a expor, uma a uma, as razdes juridicas que

repelem o cumprimento prematuro do acérdao condenatério.
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a) Impossibilidade de execucio provisoria de acordao condenatorio despido de

fundamentacgio idonea — violagao ao artigo 93, IX da Constituicio Federal

Nos autos do HC 84.078/MG o Eminente Ministro GILMAR
MENDES asseverou que a execucdo provisoria da pena, aiém-de afigurar antecipagio de
pena ndo autorizada pelo texto constitucional, se despida de fundamentacio idonea,
afronta, de uma sé vez, os principios da presun¢do de inocéncia, da dignidade da

pessoa humana e da proporcionalidade:

“Configurada a desnecessidade da medida, tendo em vista sua flagrante
inadequacdo, ndo ha duvida de que, na espécie, a adogdo de formulas genéricas,
calcadas na mera antecipacdo da execucao da pena por ndo mais haver recursos
com efeito suspensivo a disposigdo da defesa, resulta ofensiva ao principio da
proporcionalidade na sua acepcao de necessidade

Feitas essas considera¢des, parecem-se que o recolhimento a prisdo, quando ndo
ha uma definitiva senten¢a condenatoria, determinada por lei, sem qualquer
necessidade de fundamentacdo, afronta, a um so6 tempo, os postulados da
presungdo de inocéncia, da -dignidade humana e da proporcionalidade.
Justamente porque ndo se-trata de uma custodia cautelar, tal como prevista no
art. 312, do Codigo de Processo Penal, que pode efetivar-se a qualquer tempo,
desde que presentes os motivos dela ensejadores, o recolhimento a prisdo por
forca legal, tal como se vem aplicando por interpretacdo da Lei 8.038/90,
afigura-se-me uma_ ontecipacdo da pena ndo autorizada pelo texto
constitucional™®,

Em dezeiibro de 2016, o Tribunal Regional Federal da 4* Regido
editou a Sumula 122, em consequéncia dos julgamentos do Supremo Tribunal que

possibilitaram o cumpriinento antecipado da pena. Confira-se seu teor:

Samula 122. Encerrada a jurisdi¢éo criminal de segundo grau, deve ter inicio a
execucdo da pena imposta ao réu, independentemente da eventual interposicao
de recurso especial ou extraordinario.

O acordao que condenou o Paciente a pena privativa de liberdade
de 12 anos e 1 més — tendo esta, portanto, inicio no regime fechado — adstringiu-se, no
que diz respeito a execucdo da reprimenda, a mencionar que o entendimento do

Tribunal é aquele que consta da Stimula 122, decorrente dos precedentes dessa Corte

SO STF. HC 84.078/MG, Relator: Ministro EROS GRAU, voto do Ministro GILMAR MENDES.
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que autorizam a execucdo provisoria. Ndo foram realizadas, portanto, quaisquer
consideragdes acerca da necessidade e adequagdo do imediato cumprimento da sancao

penal. Ou seja, deixou de fundamentar a decisio judicial quanto a esta questao.

Pois bem. O Des. Relator ocupou poucas paginas de seu voto para

~ 51 .. .y . .
abordar a execug¢do da pena’, limitando-se, como j& afirmado, a mencionar 0s
precedentes desse Tribunal sobre o tema e a Sumula !22 daquela Corte Regional.
Ademais, o ilustre relator trouxe em seu voto diverses juizos morais ¢ subjetivismos,
todos eles irrelevantes para o que se presta/ a fundamentacdo objetiva sobre a

necessidade da execugdo provisoria, a qual deve ser calcada em elementos concretos.

Observe-se, também, -irecho. do voto proferido oralmente pelo
Des. Fed. LEANDRO PAULSEN, Presiderite. da Colenda 8 Turma do TRF4 e revisor da

apelagdo criminal:

“Encerro, senhores, referindo a questfio da execucdo da pena. Fago de maneira
muito sucinta, como ¢ acomiselnavel nos casos em que um tribunal ja dispde de
dizer, que esta Turma, passou a adotar o entendimento pela execucdo da pena a
partir do exaurimento da segunda instincia.” (Voto do Des. Fed. Leandro
Paulsen na Apelag¢ac Criminal n® 5046512-94.2016.4.04.7000 — destacamos).

Em seu voto escrito, também nio ha qualquer

fundamentac;ﬁoszz

“Quanto a execugdo da pena, cabe destacar que a 4* Secdo desta Corte, nos
EINUL n°® 50085723120124047002/PR, firmou o entendimento de que o
exaurimento do julgamento perante este Tribunal permite a imediata execucao
da pena. Foi editada a Simula 122 do TRF da 4°* Regido: 'encerrada a jurisdigdo
criminal de segundo grau, deve ter inicio a execug@o da pena imposta ao réu,
independentemente da eventual interposicio de recurso especial ou
extraordinario'. Desse modo, aguardados os prazos ou julgados eventuais
embargos declaratorios e infringentes, o juizo de origem devera ser comunicado
para dar inicio a execucdo da pena”.

51 Cf. doc. 06 — paginas 281-285.
52 Cf. doc. 07 — pagina 43.
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Percebe-se que o proprio julgador considerou que a mengdo a
Stmula “dispensa maior argumentag¢do”. Assim, nao ha fundamentacdo, mas apenas

mencdo ao verbete sumular.

Contudo, o Supremo Tribunal “Federal, como previamente
explicitado, exige que o decisum que decreta a execucdo prematura da condenagdo seja

fundamentado, sob pena de sua nulidade (art. 93, IX; da CF).
Impossivel o constrangimento da liberdade de qualquer cidaddo
brasileiro por decisdo despida de fundamentacfe, a qual se contenta em referenciar

esta ou aquela sumula do préprio tribunal.

O Supremo Tribunal Federal enfrentou situacdo em tudo idéntica

a esta. Trata-se de decisdo liminar do Min. CELSO DE MELLO no julgamento do RHC
129.663/RS™. Na ocasiio, o ali recorrente/paciente havia sido condenado pelo
Tribunal Regional Federal da 4* Regiao, tendo aquela Corte determinado ao juiz de
primeira instdncia a execugdo provisoria da pena com base em postulado do Verbete

122 da Corte Regional.

O Min..Decano asseverou a impossibilidade de se ordenar a
execucdo provisoria da condenagdo através da simples mengdo ao conteudo da referido

verbete, abstendo-se de apresentar fundamentagdo idonea acerca da necessidade e

adequagdo da miedida cautelar. Julgou, assim, que o acordio que apenas menciona a

sumula vic!a o dever de fundamentacio das decisoes judiciais. Confira-se a decisdo:

“CONCESSAO, NO CASO, DE MEDIDA CAUTELAR SUSPENSIVA DE
EXECUCAO PROVISORIA DA CONDENACAO CRIMINAL DOS
PACIENTES, EM RAZAO DE 02 (DOIS) MOTIVOS JURIDICAMENTE
RELEVANTES: (a) AUSENCIA DE NECESSARIA FUNDAMENTACAO
IDONEA E ADEQUADA, EXIGIDA PELA CONSTITUICAO DA
REPUBLICA (ART. 93, IX), DO ATO DECISORIO QUE DETERMINOU

33 Emb.Decl. no Ag.Reg. no RHC 129.663/RS.
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O INIiCIO DA EXECUCAO PROVISORIA E (b) POSSIVEL OFENSA AO
PRINCIPIO QUE VEDA A “REFORMATIO IN PEJUS” (CPP, ART. 617, “in
fine”), POIS O TRIBUNAL DE INFERIOR JURISDICAO ORDENOU QUE
SE PROCEDESSE, EM PRIMEIRO GRAU, A IMEDIATA EXECUCAO
ANTECIPADA DA PENA, NAO OBSTANTE ESSE COMANDO
HOUVESSE SIDO DETERMINADO EM RECURSO EXCLUSIVO DOS
REUS CONDENADOS, A QUEM SE ASSEGURARA, NO ENTANTO, EM
MOMENTO ANTERIOR, SEM IMPUGNACAO RECURSAL DO
MINISTERIO PUBLICO, O DIREITO DE AGUARDAR EM LIBERDADE A
CONCLUSAO DO PROCESSO. EXISTENCIA, NO SENTIDO DA
PRESENTE DECISAO, DE DIVERSOS OUTROS ATOS DECISORIOS
PROFERIDOS NO AMBITO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.
MEDIDA CAUTELAR DEFERIDA. (...)

De outro lado, e como ja salientado, 6 €. TRF/4" Regido, ao determinar que
o magistrado federal de primeira instancia adotasse as medidas necessarias
ao inicio da execucfo provisoria-da condenacio penal, limitou-se, “sic et
simpliciter”, a mencionar o contetido da Simula 122 daquela colenda Corte
regional (“Encerrada a jurisdigio criminal de segundo grau, deve ter inicio
a execucio da pena impesta 3o réu, independentemente da eventual
interposicio de recurso  especial. ou extraordinario”), abstendo-se, no
entanto, de fundamentar, de modo adequado e idoneo, a ordem de prisio,
assim transgredindo ¢ gue prescreve (e impée) o inciso IX do art. 93 da
Constituicio da Repdblica, que estabelece que “todos os julgamentos dos
orgios do Poder Judicidrio serdo publicos, e fundamentadas todas as
decisdes, sob pena dec nulidade (...)**” (destacou-se).

As situacoes de fato sdao idénticas — determinacdo de
cumprimento antecipado da pena a partir de acérdao proferido pelo TRF4 despido de
fundamentagdo, limitando-se ‘a mencionar o conteido da Sumula 122 — devendo,
portanto, ser aplicada mesma consequéncia juridica a ambos os casos. Se no RHC
129.663 obstou-se -a-e¢xecugao provisoria da condenagdo, deve se fazer o mesmo na

presente impetracdo.

Conclui-se que o acordio impugnado, no que diz respeito a
execucao provisoria da pena, violou o art. 93, IX da Constituicdo Federal, devendo ser
concedida a ordem de habeas corpus para retirar a eficicia da iminente ordem de

restricao de liberdade do Paciente.

54 STF, RHC 129663 AGR-ED-MC/RS, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 25.08.2017.
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b) Vedacido a reformatio in pejus: impossibilidade de decretacio da execucio

provisdria da pena ex officio — Violacio ao sistema processual acusatorio

O Ministério Pablico Federal, instituigdo incumbida de exercer a
titularidade da acdo penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR, nao formulou pedido

para execucio provisoria da pena do Paciente.

Na dentncia, em relagdo ao Paciente, requereu a instauragio,
processamento ¢ condenagdo pelo cometimenio dos' ¢rimes de corrup¢do passiva

qualificada, na forma majorada, e de lavageni de capitais. Em alegacdes finais™, pediu a

condenacdo do Paciente pelos crimes retroapontados e requereu que o cumprimento da
pena tivesse inicio no regime fechado. Em razdes de apelacio’®, reproduziu os pedidos
anteriores. No mﬁ da Procuradoria Regional da Republica da 4* Regido, opinou-se
tdo somente pelo “parcial provimento do recurso de LUIZ INACIO LULA DA SILVA, a
fim de que sejam diminuidos os dias-mulia do delito de corrup¢do, em propor¢do a
pena-base”. Ao cabo, em sustentacdo oral, o Procurador Regional da Republica aduziu,

no que interessa ao argumelrito, que “reitera os termos do parecer escrito”.

Era- suma, ndo houve manifestacdo, tampouco pedido, do

orgao acusador acerca da execucio provisoria da pena do Paciente.

Por sua vez, a sentenca penal condenatéria determinou que o
Paciente deveria seguir respondendo ao processo em liberdade: “(...) considerando que
a prisdo cautelar de um ex-Presidente da Republica ndo deixa de envolver certos

traumas, a prudéncia recomenda que se aguarde o julgamento pela Corte de Apelagdo

> Doc. 09.
¢ Doc. 10.
" Doc. 11.
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antes de se extrair as consequéncias proprias da condenagdo. Assim, poderd o ex-

Presidente Luiz apresentar a sua apelagcdo em liberdade™™®.

O Ministério Publico Federal ndo apresentou recurso especifico
contra esta determinaciio. Tampouco se manifestou em parecer ou sustentagdo oral

sobre o tema, como afirmado.

Assim, se o Tribunal Regional Federal da 4* Regido determinou
no acérddo condenatdrio a antecipacdo de cumprimento da pena imposta ao Paciente

antes do transito em julgado, o fez de oficio.

Ora, o TRF4, atuando coino . corte de apelagdo, somente pode
decidir em desfavor do réu se houver recurso do ¢rgdo acusatoério nesse sentido. Se ndo
ha pedido especifico do Parquet, se esta diante de reformatio in pejus, categoricamente

vedada pelo ordenamento juridico pairio.

Nao se olvida‘que o Parquet interpds recurso de apelagdo. Em
verdade, o que se contesta.¢ o fato de ndo ter requerido, em momento algum, a

antecipa¢ao de cumprimento da pena.

Pois, conforme TOURINHO FILHO: “4 pedra de toque do sistema
acusatorio estd, unicamente, na separagdo das fungoes acusatoria e julgadora. O Juiz

ndo pode proceder de oficio. O orgdo jurisdicional ndo pode exercer sua atividade

sem ser provecado” (destacou—se)sg.

PACELLI e FISCHER destacam a possibilidade de configuragdo de
reformatio in pejus desde que ndo haja recurso acusatorio especifico sobre a questdo

controvertida:

58

Cf. Doc. 03.
5 TOURINHO FILHO, Fernando da Costa. Cédigo de processo penal comentado: volumes 1 e 2. 15*
ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2014, p. 443.
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“O principio em tela [vedacdo a reformatio in pejus] consubstancia-se em
proibicdo de revisdo do julgamento do qual, sem haver recurso acusatorio
especifico, resulte alteragdo prejudicial a situagdo do réu. (...) Eventual
possibilidade de reforma para pior (sem recurso acusatério ou recurso
parcial, insiste-se) poderia inibir o réu a recorrer a instancias superiores se
verificasse a possibilidade de haver um agravamento de sua situagdo (em
qualquer sentido) em face do que estipulado no julgamento até o momento
vigorante” (destacou-se)®’.

O Supremo Tribunal Federal também admite a incidéncia de

reformatio in pejus mesmo que tenha havido interposigdo de recurso pela acusacdo, nos

casos em que este ndo impugna as alteracdes em prejuizo do acusado promovidas pelo

Tribunal:

“EMENTA: "HABEAS CORPUS". RECONHECIMENTO EM
JULGAMENTO DE APELACAO CRIMINAL DE NULIDADE
PROCESSUAL NAO SUSCITADA PELO MINISTERIO PUBLICO:
"REFORMATIO IN PEJUS". 1. Se 6 Ministério Piiblico interpds recurso de
apelacdo, perseguinde a reforma da sentenca absolutéria, apenas para
condenar os recorridos, por entender comprovada a incriminagdo constante da
denuncia, é nulo o acdrdio cnunciado pelo Tribunal que determinou a
renovacdo da instrucio. criminal, constituindo-se sua decisio em
"reformatio in pejus". 2. "Habeas Corpus" deferido para anular o acordao e
determinar que novo juigamento de apelagcdo do Ministério Publico se processe,

atendidos os limites do recurso™'.

“NULIDADE - RECURSO DA ACUSACAO - CAUSA DE PEDIR. O Orgio
julgador, ao apreciar recurso da acusacio versando sobre nulidade, esta
jungido-as causas de pedir nele contidas, sendo-lhe defeso considerar ato em
relagdo-ao qual se mostre silente. "E nula a decis@o do Tribunal que acolhe,
contra o réu, nalidade ndo arguida no recurso da acusacdo, ressalvados os casos
de recurso de oficio" - verbete de n. 160 que integra a Sumula do Supremo
Tribunal Federal. A referencia a nulidade direciona a pesquisa ndo sobre o
instituto em si, ou seja, a existéncia de pleito no sentido de vé-la declarada, mas
as causas de pedir veiculadas™®.

Tendo o Tribunal Regional Federal da 4* Regido atuado de oficio

ao decretar a execugdo provisoria da pena do Paciente, incorrendo em reformatio in

pejus, de rigor a concessao da ordem para obstar a antecipacdo de cumprimento.

8 PACELLI, Eugenio; FISCHER, Douglas. Comentarios ao cddigo de processo penal e sua
jurisprudéncia. 9* ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017, p. 1269.

1 STF, HC 71789 MC, Relator: Ministro MAURICIO CORREA, Segunda Turma, julgado em 17/10/1995.

2 STF, HC 72677, Relator: Ministro MARCO AURELIO, Segunda Turma, julgado em 06/06/1995.
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Este é o atual entendimento adotado pela Excelsa Corte, que vem
concedendo decisdes liminares em habeas corpus quando o acérddo que decreta a
ordem de prisdo para cumprimento provisorio da pena se da ex officio pelo Tribunal,

ante configuracdo da reformatio in pejus.

Voto de lavra do Min. RICARDO’ LEWANDOWSKI expds com

clareza a ocorréncia de reformatio in pejus em caso semelhante:

“No caso sob exame, posteriormenie. a analise dos embargos de declaragdo
opostos contra o acorddo proferido no julgamento das apelagdes interpostas
pelos acusados, o Juiz Presidente do Tribunal de Justica Militar do Estado
de Sdo Paulo revogou um direito que tinha sido conferido ao réu desde a
primeira instincia, sem contestacio, nessa parte, pelo Ministério Publico,
agravando indevidamente a situagdo-do recorrente (...)

Na pratica, o Presidentc do Tribunal de Justica Militar incorreu em
verdadeira reformatio in pejus, pois a possibilidade de o acusado recorrer
em liberdade ja configurava coisa julgada em favor do réu, tornando-se
imutavel. (...)

Em outras palavras, sca. até teratolégico que o Tribunal determine a
imediata prisdc de vm reu, depois de julgado o recurso de apelacio, sem
que o titular da acio penal tivesse recorrido contra a decisio que facultou
ao acusado aguardar em liberdade até o transito em julgado da decisdo
condenatéria.>” (destacou-se)

Eainda em decisdo liminar do Min. CELSO DE MELLO:

“(by POSSIVEL OFENSA AO PRINCIPIO QUE VEDA A “REFORMATIO
IN PEJUS” (CPP, ART. 617, “in fine”), POIS O TRIBUNAL DE INFERIOR
JURISDICAO ORDENOU QUE SE PROCEDESSE, EM PRIMEIRO GRAU,
A IMEDIATA EXECUCAO ANTECIPADA DA PENA, NAO OBSTANTE
ESSE COMANDO HOUVESSE SIDO DETERMINADO EM RECURSO
EXCLUSIVO DO REU CONDENADO, A QUEM SE ASSEGURARA, NO
ENTANTO, EM MOMENTO ANTERIOR, SEM IMPUGNACAO
RECURSAL DO MINISTERIO PUBLICO, O DIREITO DE AGUARDAR EM
LIBERDADE A CONCLUSAO DO PROCESSO. EXISTENCIA, NO
SENTIDO DA PRESENTE DECISAO, DE DIVERSOS OUTROS ATOS
DECISORIOS PROFERIDOS NO AMBITO DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. MEDIDA CAUTELAR DEFERIDA. (...)

5 STF, HC 147.247/GO, Relator: Ministro RICARDO LEWANDOWSKI, julgado em 11.10.2017.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

“O caso ora em analise parece ajustar-se as hipodteses sob (a) e (c), cabendo
destacar, quanto a esse Ultimo aspecto, que a colenda Segunda Turma deste
Tribunal, em 08/08/2017, iniciou o julgamento, suspenso por pedido de vista, de
uma acdo de “habeas corpus” (HC 136.720/PB), no qual ja se formou maioria
pela concessdo da ordem, em que o eminente Relator, Ministro RICARDO
LEWANDOWSKI, propos o deferimento do “writ” precisamente em
virtude de violacio ao principio _que proibe 2 “reformatio in pejus”, em
situagdo na qual o Tribunal apontado como coator ordenou a imediata execucdo
antecipada da pena, fazendo-o, contudo, em recurso exclusivo do réu, a quem
se_assegurara, sem qualquer oposicio recursal do Ministério Publico, o
direito de aguardar em liberdade o desfecho do processo, transgredindo-se,
desse modo, postulado fundamental que conforma e condiciona a atuagdo do
Poder Judiciario.”*” (destacou-se).

Se foi assegurado ao Facienie o direito de responder o
processo em liberdade sem qualquer contestacio do Parquet, nesta parte, por qual

razio poderia o Tribunal determinar a sua prisac?

Nao poderia! Sendo irpossivel ao Tribunal agir ex officio, em
atuacdo ultra petita, muito menos exa prejuizo do acusado, necessaria a concessdo da

ordem para impedir o cumprimento antecipado da pena.

¢) Desnecessidade da execu¢io proviséria da pena

A execucao antecipada da sentenca condenatoria ¢ facultativa,

ndo se presume, deve ser fundamentada e, ainda, necessaria.

Este/ ¢ o entendimento extraido do previamente citado HC
136.720/PB, gue ja possui maioria formada na 2* Turma do Pretério Excelso. Em voto
de lavra do Min. Relator RICARDO LEWANDOWSKI, consignou-se que “a antecipa¢do do
cumprimento da pena, em qualquer grau de jurisdi¢do, somente pode ocorrer mediante
um pronunciamento especifico e fundamentado que demonstre, a saciedade, e com

base em _elementos concretos, a necessidade da custodia cautelar” (destacou-se).

% STF, MC no HC 147.452, Relator: Ministro CELSO DE MELLO, julgado em 28.09.2017.

Sao Paulo Rio de Janeiro Brasilia
R. Pe. Jodo Manuel 755 19° andar R. Primeiro de Marco 23 Conj. 1606 SAS Quadra 1 Bloco M Lote 1
Jd Paulista | 01411-001 Centro | 20010-904 Ed. Libertas Conj. 1009
Tel.: 55 11 3060-3310 Tel.: 55 21 3852-8280 Asa Sul | 70070-935

Fax: 55 11 3061-2323 Tel./Fax: 55 61 3326-9905

www.teixeiramartins.com.br



JOSE ROBERTO BATOCHIO

TEIXEIRA MARTINS ADVOGADOS ASSOCIADOS

ADVOGADOS

A necessidade da decretagdo da prisdo como medida cautelar tem
como fundamento a presenca de periculum libertatis®. Trata-se de situagdo de perigo
criado pela conduta do imputado, que pode se manifestar no risco a frustracdo da
pretensdo punitiva ou no risco ao adequado desenvolvimento do processo (na coleta de
provas, por exemplo). Assim “o risco no processo penal decorre da situagdo de

liberdade do sujeito passivo®®.

In casu, ndo se verifica, com base na observagdo de clementos
concretos, qualquer razdo que justifique a necessidade da execugdo provisoria da pena.

Igualmente ausentes os pressupostos e os fundamentos do art. 312 do CPP.
Evidencia-se.

Primeiramente. ‘0 Paciente respondeu a acdo penal n° 5046512-
94.2016.4.04.7000/PR em liberdade, colaborando com a administragdo da Justica ¢
comparecendo em Juizo sempie que demandado. Tais consideragdes ndo se limitam a
acdo penal em que foi condenado, mas a todas em que, injustamente, foi acusado. As
inumeras violagdes infligidas a seus direitos e garantias processuais penais ndo tiveram
o conddo de retirar do Paciente o interesse em colaborar e de provar em Juizo sua

inocéncia.

O Paciente prestou depoimento perante autoridades publicas em
16 oportunidades, respondendo a todas as perguntas de seus acusadores. Em dois
interrogatorios realizados perante o Juizo da 13? Vara Federal de Curitiba/PR — um com
duragdo aproximada de 04h50min e um segundo de 02h15min — o Paciente respondeu a
todas as perguntas realizadas pelo Juiz e pelos membros do Ministério Piblico®’. Fica

aqui registrado seu respeito as decisdes judiciais, mesmo as teratologicas. Registre-se, a

% LOPES JR., Aury. Prisdes cautelares. 5% ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2017, p. 139.

% Jdem, p. 26.

7 Excecio foi feita as perguntas que fugiram ao objeto das agdes penais, tendo o Paciente
respeitosamente declinado que ndo iria responder aqueles questionamentos.
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titulo exemplificativo, decisdo proferida por Juiz do Distrito Federal que determinou —
de forma descabida — a retencdo de seu passaporte®®. Naquela oportunidade o

Paciente, espontaneamente, cumpriu a ordem judicial. Apos a entrega, impetrou habeas

corpus perante o Tribunal Regional Federal da 1* Regido visando a afastar o flagrante
constrangimento ilegal a seu status libertatis, pleiteando liminarmente a restituicdo de

seu documento®.

Em segundo lugar, o Paciente, com 72 anos de idade, ¢ primario

e de bons antecedentes criminais.

Um terceiro aspecto ¢ o de que o Paciente responde pelo ficto

cometimento de crimes ndo violentos, pois foi condenado — injustamente, sempre

bom ressaltar — pela pratica dos crimes de coriupgao passiva e lavagem de dinheiro.

Em quarto lugar, ‘o Paciente ¢ ex-Presidente da Republica
Federativa do Brasil, tendo exercido o posto de mandatario da nagdo por duas vezes,

ocasides em que implementou diversas politicas de prevencdo e repressdo a

criminalidade organizada e & pratica de crimes econdmicos e financeiros.

Entre as medidas adotadas em seus Governos, é possivel citar: (a)
Criacdo efetiva da- Controladoria Geral da Unido (atualmente Ministério da
Transparéncia, Fiscalizacao ¢ Controladoria-Geral da Unido); (b) Fortalecimento da
Policia Federal, com ampliagdo do quadro de delegados e agentes, incremento do
orgcamento do 6rgdo, com estruturacdo de area especializada no combate a fraudes e
corrupgao; (¢) concessdo de ampla autonomia ao Ministério Publico Federal, por meio
da nomeagdo de todos os Procuradores-Gerais da Republica do periodo respeitando a
lista triplice apresentada pela categoria; (d) Criagdo do Portal da Transparéncia e do
Cadastro de Pessoas Inidoneas, que lista as empresas punidas e proibidas de contratar

com a Administracdo Publica; (e) Ampliagdo do orcamento e vasta qualificacdo de

68 Acdo penal n.° 0076573-40.2016.4.01.3400/DF.
5 Habeas Corpus n° 1002070-75.2018.4.01.0000.
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agentes publicos do Ministério Publico Federal, do Conselho de Controle de Operagdes
Financeiras (COAF) e da Agéncia Brasileira de Inteligéncia (Abin); (f) Ratificacdo da
Convengao das Nagdes Unidas contra o Crime Transnacional (Decreto n® 5.015/2004);
(g) Ratificacdo da Convengdo das Nag¢des Unidas contra a Corrupc¢do (Decreto n°
5.687/2006); (h) Promulgacdo da Lei n® 10.763 de 2003, que aumentou as penas para a
corrupgdo; e (i) Promulgacdo da Lei n® 10.826 de 2003, 0 Estatuto do Desarmamento,
com promog¢do de referendo popular em 2005 proibindo a comercializa¢do de arma de

fogo e muni¢do em todo o territorio nacional.

Sua sucessora, a ex-Presidenta Dilma Rousseff, seguiu
implementando medidas de fortalecimerito = das® instituicbes e do combate a
criminalidade, sendo possivel mencionar: (j) Promulgacdo da Lei n® 12.527 de 2011, a
Lei de Acesso a Informacdo (LAI), gue romipeu a cortina de fumaga entre as
informagdes do Governo Federal e a populagdo; (I) Reestruturacdo do Conselho
Administrativo de Defesa Economica (CADE), por meio da promulgacao da Lei n°
12.529 de 2011, fortalecendo sua atuagio 1:0 combate a cartéis; (m) Promulgacao da Lei
n® 12.683 de 2012, que visou fornar mais eficiente a persecucdo penal dos crimes de
lavagem de dinheiro (n) Promulgacdo da Lei n® 12.846 de 2013, conhecida como Lei
Anticorrupc¢ao; e (0) Promulgagdo da Lei n° 12.850/2013, a Lei de Combate as

Organizagdes Criminosas.

De notar que até mesmo o Juiz Federal Sérgio Moro, a quem o
Paciente demonstrou estar despido de imparcialidade para julga-lo, reconheceu seus

méritos no combate a corrupgao:

“793. E forcoso reconhecer o mérito do Governo do ex-Presidente Luiz Inacio
Lula da Silva no fortalecimento dos mecanismos de controle, abrangendo a
prevencgao e repressdo, do crime de corrupgao, especialmente nos investimentos
efetuados na Policia Federal durante o primeiro mandato, no fortalecimento da
Controladoria Geral da Unido e na preservacdo da independéncia do Ministério
Publico Federal mediante a escolha, para o cargo de Procurador Geral da
Republica, de integrante da lista votada entre membros da instituicio™”’.

7 Sentenca na Acdo Penal n® 5046512-94.2016.4.04.7000/PR
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As providéncias supracitadas demonstram o profundo
compromisso do Paciente com o combate a corrupgao e a criminalidade organizada. E

demonstracdo que se evidencia a partir de fatos concretos, comprovados e de

conhecimento publico. Estas medidas atestam os avangos institucionais ocorridos no

Brasil nos dois mandatos do Paciente a frente da Republica Federativa do Brasil.

Niao que tais realizacdes devam imiscuir o Paciente de se
submeter a lei. Muito ao contrario. O Paciente nio deseja estar acima da lei — mas
tampouco deve estar abaixo ou fora de sua protecio. Apenas se busca demonstrar
sua inegivel contribuicio ao combate a corrupcae. Sao fatos que, se olhados em
conjunto com os demais, demonstram a completa desnecessidade de seu

encarceramento em carater provisorio.

Por fim, em guinto lugar, mencione-se que o Paciente ¢ pré-
candidato a Presidéncia da Republica. Na disputa eleitoral, ¢ lider absoluto nas
pesquisas de inten¢do de voto, ganhando de todos os seus oponentes em projecdes de
segundo turno. Representa o voto de 37% dos eleitores em primeiro turno, algo

. o~ . 71
estimado, atualmente, em 53 milkdes de eleitores’ — e segue em curva ascendente.

A-privagao de sua liberdade, ao arrepio da Constituicio e das
Leis, no periodo de campanha (ou pré-campanha) eleitoral, consideradas as credenciais
acima referidas, configurar-se-ia em prejuizo irreversivel ao exercicio da
democracia no pais — que pressupde o debate de ideias muitas vezes antagonicas entre

si. Garantir liberdade de transito e voz a alguém que representa tantos brasileiros,

especialmente neste periodo de conflagracdo socio-politica que se atravessa — é conferir
efetividade aos fundamentos de nossa Republica, que se alicerca no pleno exercicio

da cidadania (artigo 1°, II, da CF) e do pluralismo politico (artigo 1°, V, da CF).

" Disponivel em: https://gl.globo.com/politica/noticia/lula-tem-37-bolsonaro- 16-alckmin-7-aponta-

pesquisa-datafolha-para-2018.ghtml e https://oglobo.globo.com/brasil/possivel-impugnacao-candidatura-
de-lula-coloca-53-milhoes-de-votos-em-disputa-22337465
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E imperioso deixar esclarecido: nio se pretende fundamentar a
concessdo da ordem na candidatura do Paciente. O que se traz aqui sdo as
consequéncias que a sua precipitada segregacdo — inconstitucional e ilegal — trara

ao pleito democratico de 2018.

Ainda que novamente invocados — pois constantes nos votos de
alguns dos Ministros dessa Corte nos julgamentos do HC 126.292 ¢ MC na ADC 43 e
44 — argumentos como a inefetividade do sistema penal ou eventual risco de prescri¢ao
da pretensdo punitiva para respaldar a execugdo prematura da pena, tais circunstancias

ndo se mostram concreta ou potencialmente presentes no processo-crime aqui discutido,

cujo tramite, nas instancias ordinarias, ndo chegaré a dois anos. Faz-se tal registro, tao-
somente, para demonstrar que, mesmo razdes de questionavel procedéncia — sob a
otica da atividade jurisdicional e o ser vinculo com o direito subordinante — caem

por terra no caso ora examinado.

Estes sac os ¢lementos concretos que repelem a necessidade
da expedicdo de ordem de prisao. Nao se discutem aqui fundamentos abstratos,
desprovidos de concretude, como & eventual agitagdo social produzida pela soltura do
Paciente, ou seu suposto perigo a comunidade, bem como meng¢do genérica a gravidade
do crime — pois estas ndo antorizam a privagdo da liberdade de quem quer o seja (HC

137.063/SP).

Ademais, impende registrar que, no julgamento do RHC 144.295,
o Eminente Ministro GILMAR MENDES, em recurso que versava de situacdo, em tese,
muito mais gravosa da aqui abordada — considerando se tratar de recorrente preso
preventivamente e também condenado em grau recursal pelo TRF4 — votou pela
revogacao de sua prisdo preventiva, determinando a imposicdo das medidas alternativas

previstas no art. 319 do CPP. Invoca-se tal caso apenas para reforcar o
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descabimento e desproporcionalidade da execucdo acodada da pena no cenario

fatico aqui delineado, eis que ausente qualquer circunstiancia dessa ordem.

Pelo exposto, inadequada, sob qualquer aspecto analisado, a
execugdo provisoria do acérddo condenatorio do Paciente, ndo s6 destituida de
fundamentacdo idonea apta a justifica-la, mas, ao revés, presentes fatos concretos a

comprovar sua desnecessidade.

d) Plausibilidade das teses de direito invocadas no Recurso Especial

Conforme ja demonstrado, entre os fundamentos que vém sendo
utilizados por esse Supremo Tribunal Federai a fim de rechagar a execu¢@o precipitada
da pena, estd a plausibilidade das teses de direito invocadas em sede de Recurso

Especial72.

Diante disso, toca: aqui discorrer, brevemente, acerca das
principais questdes que, por imeio do apelo extremo, serdo levadas a apreciagcdo do
Superior Tribunal de Justica. Registre-se que ndo se intenciona, pela via estreita do
habeas corpus, indevido aprofundamento da discussdo probatdria. Pretende-se apenas
demonstrar, ainda que sucintamente, a plausibilidade das referidas teses a fim de
reforcar, a luz do entendimento firmado por essa Corte, a gravidade do iminente
constrangimento ilcgal ‘e o dever de afastamento da implementacdo agodada da

reprimenda.

Ressalta-se, por comnseguinte, que o aprofundamento das teses
abaixo elencadas e¢ a eventual apresentacdo de outras se dardo no momento processual
adequado, qual seja, em sede de recurso especial, ndo se pretendendo, aqui, a

antecipacao de tal discussao.

7> HC 146815 MC/MG e HC 146818 MC/ES.
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Veja-se.

d.1) Da imotivada majoracio da pena-base: manifesto fim de evitar a prescricio da
pretensdo punitiva — frontal contrariedade a sedimentada jurisprudéncia do

Superior Tribunal de Justica.

No julgamento ocorrido no dia 24.01.2018, a Corte Regional
majorou a pena imposta ao Paciente para doze anos e um més de reclusdo, sendo oito
anos e quatro meses para o crime de corrupgdo passiva € trés anos € nove meses para a
lavagem de capitais. Adianta-se que a exasperacio. a toda evidéncia, se deu com intuito

de evitar a prescri¢do da pretensdo punitiva.

O desembargador. relator, que foi acompanhado pelos demais
membros da Turma Julgadora, langou mao de critérios abstratos a fim de aumentar — de
forma desproporcional — a pena-base dos dois delitos, utilizando-se, para tanto, de
argumentos que se confundiam com a gravidade abstrata do crime, revalorando os
mesmos elementos em mais_de uma oportunidade, incorrendo em reprovavel bis in
idem, e até recorrendo a um “contexto muito mais amplo e, assim, de efeitos perversos e
difusos”, ignorando que-tal coniexto, embora tenha ocupado a maior parte da pega

incoativa, ndo integrava a imputag@o, pois sua apuragdo ¢ de atribuicdo — exclusiva — do

Supremo Tribunal Federal (Ing. 4325)” ™. Néo bastasse isso, incorreu-se, ainda, em

7 Categéricas foram algumas manifestacoes do Saudoso Ministro TEORI ZAVASCKI, entdo relator
dos procedimenios afetos a “Lava Jato” no ambito da Corte Suprema: “Desde o inicio desses
procedimentos investigatorios, por op¢ao da Procuradoria da Republica, houve pedidos no sentido de
abertura de inquéritos separados para casos especificos, sobre fatos especificos. Mas foi também
requerida e aberta, aqui no Supremo Tribunal Federal, uma investigacdo a respeito desse “esquema” em
seu conteudo mais abrangente. E o Inquérito n® 3.989, em que se investiga crime de quadrilha, corrupgio
passiva, lavagem de ativos financeiros, e que envolve ndo apenas pessoas com prerrogativa de foro, como
também pessoas sem prerrogativa de foro. Portanto, existe um inquérito aberto, aqui no Supremo
Tribunal Federal, para investigar o que foi chamado aqui de "esquema geral". Essa investigacao,
com a devida vénia, nio foi delegada a qualquer outro juizo. Nio existe investigacio com essa
abrangéncia em outro juizo. Se houver ou se tiver sendo feito em outro juizo esse exame
abrangente, certamente havera problema de competéncia, porque se estara usurpando uma
competéncia do Supremo Tribunal Federal. Essa observacio ¢ importante para que nio se fuja do
exame técnico dessa questio. K uma questio técnica, que tem certamente consequéncias
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violagdo 4 Sumula 444 do STJ”, que veda a utilizagdo de procedimentos em andamento

como rudimento a aumentar a pena-base.

Com efeito, na auséncia de legitimos argumentos, afirmou que os
valores desviados teriam colocado “em cheque da propria estabilidade democratica em
razdo de um sistema eleitoral severamente corrompids” ou mesmo “a estabilidade
economica”, que “[o Paciente] praticou crime e pactuou direta e indiretamente com a
concretizagdo de tantos outros [...]” (quais seriami esses outros crimes?). Sobre as
consequéncias do crime, firmou-se que estas ‘“também devem ser consideradas
negativas uma vez que boa parte dos valores for utilizada para deturpar o processo
politico eleitoral e nessa perspectiva vulnerar o proprio Estado Democratico de

Direito”.

Com base nesscs . (injuridicos) fundamentos — presumidos pelo
Relator, sem qualquer respaldo nas /provas dos autos, e permeados de julgamentos
morais e subjetivos —, o Colegiado ¢levou a pena-base do crime de corrupgdo — imposta,
em abstrato, como sendo de dois a doze anos de reclusdo — a sete anos e seis meses de

reclusao, quase quadruplicando & pena-base minima.

Ademais, verifica-se que, mesmo partindo-se das mesmas

vetoriais, a pena-base para a lavagem de dinheiro’®, que tem o minimo legal previsto em

importantes, mas gue deve ser examinada tecnicamente” ‘Manifestagio do Ministro TEORI ZAVASCKI
na QO do INQ. 4130); "Nos todos tivemos a oportunidade de verificar um espetaculo midiatico com forte
divulgacao que ce fez 14 em Curitiba, ndo com a participagdo do juiz, mas do Ministério Publico Federal e
da Policia Federal. Se deu noticia sobre organizacio criminosa colocando o presidente Lula como o
lider dessa organizacido criminosa dando a impressdo, sim, de que se estaria investigando essa
organizacio criminosa. Mas aquilo (%ue foi objeto do oferecimento da denuncia, efetivamente, nio
foi nada disso", disse Teori Zavascki” "Manifestagcdo do Ministro TEORI ZAVASCKI no julgamento do Agr
na Rcl. 25048. Disponivel em: https://www.terra.com.br/noticias/brasil/politica/lava-jato/teori-critica-
ministerio-publico-e-espetacularizacao-em-denuncia-contra-
lula,b6b60597297859b6ec7378b785442872747ze6t4.html)

™ Fundamentagio do Relator disponivel em: https:/www.youtube.com/watch?v=KDRq8LNFtCg — a
partir de 4h45min.

% Stimula 444/STJ: E vedada a utilizagio de inquéritos policiais e agdes penais em curso para agravar a
pena-base

® Cf. Doc. 6 — p. 263.
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trés anos, foi majorada para quatro anos e seis meses, robustecendo a

desproporcionalidade adotada para a corrupgdo passiva.

Ainda que se assumisse que os vetoriais apontados sio
legitimos — hipodtese cogitada exclusivamente para fins de argumentagdo — as
reprimendas deveriam ser aumentadas em, no maximo, 1/6 por circunstancia judicial,

conforme sélida construcdo jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica:

“[...] 2. A jurisprudéncia desta Certe Superior de Justica ¢ a de ser
proporcional a fracio de 1/6 (um sexte) de aumento, calculado a partir da
pena minima abstratamente prevista, para cada vetorial negativa
considerada na fixacdo da pena-base, sendo possivel a aplicacio de fracio
superior desde que haja fundani¢ntacfio idonea para a exasperacio.

3. Na espécie, o Juizo sentenciante coiisiderou como circunstancias judiciais
desfavoraveis a conduta social ¢ a personalidade do agente e fixou o aumento,
para cada vetorial negativa, eni patamar inferior a 1/6, no que tange aos delitos
de disparo de arma de fogo eni local habitado e entrega de arma a adolescente.
4. Quanto ao crime de amecaca, fo1 aplicada fragdo superior a 1/6, para cada
circunstancia judicial desfavoravel, porém, o acréscimo foi fundamentado de
forma idoénea com base nas provas acostadas aos autos.

4.Agravo regimental desprovido.””’

E ndo € s0: muito embora os magistrados — tanto de primeiro
quanto de segundo grau — tenjiam- explicitamente adotado o entendimento de que ndo ¢
necessaria a vinculacdo ‘da suposta vantagem indevida a um ato de oficio para a
caracterizacdo do crime de corrupcdo passiva — utilizando-se dessa corrente para a
condenacdo do Paciente — exasperaram sua pena, na ultima fase, em 1/3, apontando

como ato de oficio-a indicag¢do, nomeacao e manutengdo no cargo de dois diretores da

77 AgRg no HC 402.526/MG, Rel. Ministro ANTONIO SALDANHA PALHEIRO, SEXTA TURMA,
julgado em 05/12/2017, DJe 14/12/2017. E, ainda: “Néo foram arrolados dados concretos a justificar o
recrudescimento da reprimenda na primeira fase da dosimetria , haja vista que as instincias de origem
teceram apenas considera¢des vagas e genéricas, baseadas em elementos insitos ao tipo penal em testilha,
dissociadas das circunstancias concretas dos autos, sem declinar de qualquer elemento que efetivamente
evidenciasse a acentuada reprovabilidade da conduta delituosa perpetrada pelo paciente” (HC
400.059/RS, Relatora: Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em
05/12/2017); Embora a lei ndo preveja percentuais minimo e maximo de aumento de pena em razio da
reincidéncia, a jurisprudéncia desta Corte tem-se inclinado no sentido de que, em observancia aos
principios da proporcionalidade, razoabilidade, necessidade e suficiéncia a reprovagdo e a prevengdo do
crime, o incremento da pena em fracdo superior a 1/6 pela aplicagdo da agravante genérica em questio
deve ser devida e concretamente fundamentado, o que ndo se observa na espécie. (STJ — Relator: Ministro
SEBASTIAO REIS JUNIOR, 6* Turma, julgado em 04.06.2013).
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Petrobras, embora tenha restado devidamente explicado que este ato ¢ de exclusiva
atribuicdo do Conselho de Administragdo da estatal. Para esses magistrados, o Paciente,
na qualidade de chefe maior da nagdo, teria enorme poder e influéncia politica, de modo
a dispensar o concreto nexo de causalidade entre seu cargo e as supostas benesses

indevidas.

Estabelecidas as premissas supracitadas, outra ndo ¢ a conclusdo
que se chega: a desproporcional exasperacdo do crimme de corrupcdo passiva — baseada
em meras ilagdes, juizos de valor impregnados de moralismo e incursdes em bis in
idem, inclusive contrariando frontalmente a jurisprudencia dos Tribunais Superiores —
se deu unicamente a fim de evitar a prescricdo ‘da pretensdo punitiva. Conforme

jurisprudéncia:

“HABEAS CORPUS. (PENAL. FURTO QUALIFICADO TENTADO.
DOSIMETRIA DA PENA. PENA-BASE. EXASPERACAO EXCESSIVA.
FALTA DE FUNDAMENTACAO. MATERIA ARGUIDA
ORIGINARIAMENTE NESTA CORTE. NAO CONHECIMENTO DO WRIT.
ORDEM CONCEDIDA DE CFICIO. (...) Il — No caso, a fixagio do quantum
da pena-base em 4-(quatroj-anos — o dobro do minimo abstratamente previsto
para o furto qualificado ~ se fez de modo genérico, a partir de valores
subjetivos abstratos, sem referir-se as circunstancias do caso concreto,
utilizando-se, até mesmo, do niucleo do tipo penal — e qualificadoras —
imputado 2o paciente para, assim, estabelecer as consequéncias e a
circunstincias do crime. Nulidade. IV — Nao conhecimento do writ. Ordem
concedida de oticio para determinar ao juizo de origem que proceda a nova
dosimetria da pena, sem prejuizo da condenagdo imposta ao paciente”78.

“PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. PACIENTE PRIMARIO E DE
BONS ANTECEDENTES, SEM QUALQUER REGISTRO DE NOTA
DESFAVORAVEL, ASSIM EXPRESSAMENTE RECONHECIDO NA
SENTENCA CONDENATORIA E NO ACORDAO QUE A CONFIRMOU.
DOSIMETRIA DA PENA. INACEITABILIDADE DO OBJETIVO DE
EVITAR A PRESCRICAO DA SANCAO COMO FUNDAMENTO DA
EXACERBACAO DA REPRIMENDA. ORDEM DEFERIDA PARA FIXAR
A PENA NO MINIMO LEGAL E RECONHECER A SUA EXTINCAO PELA
DECORRENCIA DO LAPSO PRESCRICIONAL.

1. E certo que todas as funcdes processuais penais sio de inescondivel
relevincia, mas a de denunciar, a de aceitar a dentincia, a de restringir
prematuramente a liberdade da pessoa, a de julgar a lide penal e a de
dosimetrar a sancio imposta exigem especifico trabalho intelectivo de

"8 STF. HC 117.001, Relator: Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 24/09/2013
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esmerada elaboracio, por nao se tratar de atos burocraticos de simples ou
facil exercicio, mas sim de atividade complexa, em razio de percutirem
altos valores morais e culturais subjetivos a que o sistema de Direito
confere incontornavel protecio.

2. Niao se mostra aceitavel que para se evitar a indesejavel incidéncia da
prescricio penal se adote, sem pertinente e objetiva fundamentacio (art. 59
do CPB), a exacerbaciio para além do minimo !egal da quantidade da pena
imposta ao réu primario, de bons antecedentes ¢ sem registro de qualquer
nota desfavoravel a sua conduta social, como.expressamente proclamado
na sentenc¢a condenatoria e no acérdao que a confirmou.

3. Ao dosimetrar a sanc¢do, o Juiz exerce atividade em que se exige
incontornavelmente exaustiva e especifica demonstracio das razdes pelas
quais o piso quantitativo da pena aplicada deve ser ultrapassado; essas
razées tém de ser objetivas e diretamente decorrentes da prova
contextualizada no processo, ndo as suostituindo as ponderacdes judiciais —
por mais legitimas ou relevantes que seiama — sobre a necessidade de se
reprimir a pratica de ilicitos e afastar a extin¢do da punibilidade por forca
da prescricao.

4. Ordem concedida para, mantendo-se. a condenacdo, fixar a pena no seu
minimo legal e, por consequéncia, reconhecer a extingdo da punibilidade em
decorréncia do lapso prescricional”’.

Com efeito, o Paciente foi condenado pelo recebimento de
vantagem indevida decorrente de contrato firmado entre a Construtora OAS e a
Petrobras no ambito da Refinaria Abreu e Lima, este assinado no dia 10.12.2009%.
Diante disso, em sendo a corrupg¢do passiva um crime formal com natureza instantanea,
ndo ha maiores questionamentds' de que, em tal data, teria ocorrido a suposta

consumacao do delito.

onsiderando-se que a pena de seis anos — aplicada pela sentenca
— prescreve em doze anos (art. 109, 111, do CP), prazo este que € reduzido pela metade
em virtude da idade do Paciente®' (art. 115 do CP) — e considerando-se, ainda, que
devido a irretroatividade da norma penal mais gravosa, ¢ aplicavel a redacdo anterior do
art. 110, § 1°, do CP, antes da alteracdo da Lei n° 12.234/2010 — restaria operada a
prescri¢ao da pretensdo punitiva, ocorrida entre a suposta data dos fatos (10.12.2009) e

o recebimento da dentincia (19.09.2016).

" STJ - HC 115.611/CE. Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO. 5* Turma. j. 05/05/2009. O proprio
TRF4 ja se manifestou repelindo tal possibilidade (TRF4, ACR 32055 SC 95.04.32055-4, Rel. Des.
Federal GILSON DipP. 1* Turma. Julgado em 28.11.1995.

" Doc. 12.
¥ Doc. 13.
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Nesse diapasdo, verificando-se que a reprimenda imposta ao
Paciente pelo TRF4 — despida de fundamentacdo e manifestamente desproporcional —
foi fixada a fim de evitar a ocorréncia da prescrigdo da pretensdo punitiva, inviavel se
cogitar da execugdo provisoria da pena antes que o STJ possa analisar tal tematica.

Questiona-se: caso eventualmente se proceda a execucio da
pena do Paciente e, posteriormente, se reconheca a extin¢do da punibilidade pela

prescricio, ser-lhe-a devolvida sua liberdade?

Acaso ndo for suficiente a provavel ocorréncia da extingdo da
punibilidade do Paciente para fins de coibir a prematura execugdo da pena — tese que
sera aprofundada no recurso especial —, cumpre salientar que outras relevantissimas

questdes serdo, por tal via, levadas ao Superior Tribunal Justica.

Vejamos.

d.2) Da necessaria demonsiragic de um ato de oficio concreto para configuracio

do crime de corrupg¢ao passiva -- possivel atipicidade da conduta

Sabe-se que a efetiva pratica do ato de oficio constitui mera causa
de aumento do delito de corrupcdo passiva, prevista no art. 317, §1°, do CP. O que aqui
se discute — e sera-ievado a apreciagdo daquele Tribunal Superior — ¢ se, para fins de
caracterizacdo-do crime de corrupcao passiva, deve o o6rgdo acusador demonstrar — e
comprovar -0 ato concreto, determinado e obrigatoriamente vinculado a fungéo publica

pelo qual o funciondrio recebeu, solicitou ou aceitou promessa de vantagem indevida.

Precisa, sobre o tema, é a licdo do Ministro CELSO DE MELLO em

voto proferido no julgamento da A¢do Penal 307/STF:
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“Sem que o agente, executando qualquer das acdes realizadoras do tipo penal
constante no art. 317, caput, do Cédigo Penal, venha a adotar comportamento
funcional necessariamente vinculado a pratica ou a abstencdo de qualquer ato de
seu oficio — ou sem que ao menos atue na perspectiva de um ato enquadravel no
conjunto de suas atribui¢des legais —, ndo se podera, ausente a indispensavel
referéncia a determinado ato de oficio, atribuir-lhe a pratica do delito de
corrupgao passiva.

Para a integral realizagdo da estrutura tipica constante do art. 317, caput, do
Codigo Penal, ¢é de rigor, ante a indispensabilidade que assume esse pressuposto
essencial do preceito primario incriminador consubstanciado na norma penal
referida, a existéncia de uma relagdo da-conduta do agente — que solicita, ou que
recebe, ou que aceita a promessa de vantagem indevida — com a pratica, que até
pode ndo ocorrer, de um ato determinado de seu oficio”.

Salienta-se, por extrema relevincia, que a exigéncia de tal
pressuposto a caracterizagdo da corrupgio passiva constitui matéria ainda ndo
sedimentada pelos Tribunais Superiores.-A depender da posicdo adotada, poderd ser
reconhecida a atipicidade da conduta imputada ao Paciente, pois a sua condenacdo pelo
crime mencionado, dispensou-s¢ a demonstragcdo do referido nexo entre o ato

enquadravel em sua atribui¢do legal e a suposta vantagem indevida.

d.3) Da condenacio pelo crimme de corrupcio passiva galgada na Teoria do

Dominio do Fato: impossibilidade

Para-condenar o Paciente pelo crime de corrupgdo passiva, o
tribunal recursal lancou’ mdo da famigerada Teoria do Dominio do Fato, sob o
fundamento de‘que, na mais alta posicdo do Poder Executivo Nacional, o Paciente teria

o dominio finiai da pratica delituosa.

Ao assim proceder, incorreu aquele colegiado — com todas as
vénias — em aplica¢do conceitualmente equivocada da famosa teoria, aperfeicoada por
CLAUS ROXIN, cujo objetivo reside, exclusivamente, em distinguir autor e participe da
pratica criminosa imputada, sendo o primeiro aquele que “domina a realizagdo do tipo

de injusto, controlando a continuidade ou a paralisa¢do da ag¢do tipica”, enquanto o
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segundo “ndo domina a realizacdo do tipo de injusto, ndo tem controle sobre a

. . . ~ ~ 4 * 82 2
continuidade ou paralisacdo da agdo tipica”™ .

Ocorre que a Teoria do Dominio do Fato, segundo o proprio
autor, ¢ capaz de distinguir autores e participes somente nos chamados delitos gerais —
aqueles que podem ser realizados por qualquer pessoa. Inviavel sua aplicacdo nos
chamados delitos de dever (caso da corrupc¢do passiva), dado que nestes s6 ¢ autor

aquele dotado do dever juridico (intraneus)® **.

Nao fosse isso suficiente; registra-se¢ que a Corte Regional langou
mao do aludido conceito como um verdadeirc fundamento de punibilidade, ou seja, para
suprir a insuficiéncia probatoria, baseando a ' condenagdo — e a desproporcional
exasperacdo da pena — na posi¢do eniZo ocupada pelo Paciente. Tal aplicagdo —
sempre com a devida vénia — destoa integralmente da fungdo dogmatica da Teoria do

Dominio do Fato.

Além disso, incorreu-se em usurpagdo da competéncia do STF,
pois a alegada participagcio e posicdo de comando do Paciente na organizacdo
criminosa existente na Adminisiragdao Publica Federal sdo apuradas, exclusivamente,
no citado Inq. 4325. Transcreve-se trecho do acorddo que ilustra a ilegal invasdo sobre a

competéncia desta Corte:

“Nao se cuida, pois, de mero intermediario dos atos de corrupgdo, mas, sim, do
préprio avalista e comandante do 'sistema’, a quem se atribuia capacidade
politica para determinar a nomeagdo de agentes publicos que levassem adiante o

. .. 85
projeto criminoso”™”.

A condenagdo, portanto, esta enredada em contradictio in

adjecto, visto que a propria categoria cientifica invocada para legitima-la, ndo se

82 ROXIN, Strafirecht, 2003, v. 11, § 25, n. 10.

3 ROXIN, Strafrecht, 2003, v. 11, § 25, n. 13-15.

84 GRECO, Luis; LEITE, Alaor; TEIXEIRA, Adriano; ASSIS, Augusto. Autoria como dominio do fato —
Estudos introdutdrios sobre o concurso de pessoas no direito penal brasileiro. Ed. Marcial Pons, 2014, p.
3le32.

% Cf. doc. 06 — pagina 215.
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aplica ao fato imputado. Consequentemente, pode-se, no minimo, cogitar da
atipicidade da conduta atribuida ao Paciente pelo crime de corrup¢do passiva, em

violagdo — ou ma aplicag@o — dos arts. 29 e 317 do Cddigo Penal.
d.4) Da possivel inexisténcia do crime de lavagem de dinheiro

Do acordio objurgado, denota-se que o Paciente restou
condenado, em concurso material, pelos crimes de-corrupcdo passiva e lavagem de

dinheiro.

Com efeito, caso o “Superior. Tribunal Federal decida pela
atipicidade da conduta quanto ao crime antecedente atribuido ao Paciente (corrupgao
passiva) ante os argumentos supramencionados, restaria, por OJbvia decorréncia,
inexistente o crime de lavagem de -dinheiro, pois ausente bem, direito ou valor

. . ~ A . . .. 86
provenientes de infracdo penal, clara exigéneia da norma incriminadora™.

d.5) Da possivel atipicidade guanto ao crime de lavagem — mero exaurimento do

delito antecedente

Sob-outro. enfoque, a acusacdo em concurso material pelos dois
crimes supramencionados pode ter incorrido em bis in idem, visto que a conduta
caracterizada com¢ crimie de lavagem de dinheiro, na verdade, consubstanciaria mero

exaurimento do crime antecedente (a corrupgdo passiva).

E, conforme sedimentado pelo Pretério Excelso na AP 470, “fo]

recebimento de propina constitui o marco consumativo do delito de corrupcdo

% Lei 9.613/98 - Art. 1° Ocultar ou dissimular a natureza, origem, localizag¢do, disposi¢do,
movimentagdo ou propriedade de bens, direitos ou valores provenientes, direta ou indiretamente, de
infracdo penal.
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passiva, na forma objetiva “receber”, sendo indiferente que seja praticada com

elemento de dissimulacdo T

Pertinente aguardar, portanto, o posicionamento daquele
Tribunal, no ambito do apelo nobre, sobre a questdo ora aventada. Inegavel, pois, sua
potencial influéncia no total da pena aplicada e, também, eni eventual regime inicial de

seu cumprimento.
d.6) Da negativa de vigéncia do artigo 158 do Codigo de Processo Penal

Ha de ser considerado, por incontestavel relevdncia, que o
Paciente restou condenado pelo crime de lavagem de dinheiro sem que houvesse a
demonstracdo do rastro financeiro (‘follow the money”) entre a suposta vantagem
indevida, decorrente de um dos contratos da Petrobras citados na dentncia, € os valores
alegadamente utilizados na aquisi¢do e reformas ocorridas no apartamento triplex.
Acolheu-se a abstrata tese de um “‘caixa geral”, esta “comprovada”, unicamente, pelas
palavras do corréu José Adelmiério Pinheiro Filho (Léo Pinheiro), entdo em negociagdo

para firmar acordo de colaboracao premiada com o Ministério Piblico Federal.

Cabivel cogitar, diante disso, a negativa de vigéncia, pelas
instancias ordinarias, do art. 158 do CPP®, que preceitua a indispensabilidade de tal

prova a configuracdo do delito de lavagem.

d.7) Da incorreta aplicacio das regras processuais de competéncia — artigos 69 e 70

do Cédigo de Processo Penal

O indemonstrado rastro financeiro acima trazido, se ndo possui o

conddo de levar a absolvicdo, serve, ao menos, como fundamento apto a constatar a

¥ AP 470 El-sextos, Relator p/ Acoérddo: Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em
13/03/2014.

88 Art. 158. Quando a infragdo deixar vestigios, serd indispensdvel o exame de corpo de delito, direto
ou indireto, ndo podendo supri-lo a confissdo do acusado.
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incompeténcia absoluta do Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba e do E. Tribunal

Regional Federal da 4* Regido para processar e julgar o processo-crime.

Consoante salientado na denuncia e em reiteradas decisdes, o

o 4 . A . 89 .

juizo de piso respaldou a sua competéncia , especificamente, em uma suposta
prevengdo para julgar valores oriundos do alegado esguema instaurado na Petrobras,
entendimento que ja contraria, inclusive, a posi¢cdo do’ Supremo Tribunal Federal,

. .~ 90
firmado em reiteradas decisdes” .

Pois bem. Ao rejeitar -ernbargos de declaragdo opostos pelo
. 1 , 4 -, a - A .
Paciente’' em face da sentenca condenat6iia, o juizo de 1* instancia, textualmente,

asseverou:

“Este Juizo jamais afirniou, na sentenca ou em lugar algum, que os valores
obtidos pela Construtora OAS nos contratos com a Petrobras foram
utilizados para pagamenio da vantagem indevida para o ex-Presidente”.

A partir dessa categorica afirmacdo, inexistiria qualquer conexao

dos valores utilizados no apartamento t7iplex e no acervo presidencial com a Petrobras,
o que afastaria a prevencdo do Juizo da 13* Vara Federal de Curitiba/PR para processar

e julgar a demanda.

Considerando que os supostos delitos teriam se consumado, em
tese, em Sao Paulo ¢ Brasiiia, denota-se provavel negativa de vigéncia — ou incorreta

aplicacdo — dos aitigos 69 e 70 do Codigo de Processo Penal.

Em sendo a incompeténcia do Juizo causa de nulidade absoluta,

nada obsta seu reconhecimento em sede extraordinaria.

89

Doc. 14.
% STF: QO no INQ 4130, (Relator: Ministro DIAS TOFFOLI); AP 963/STF (Relator: Ministro TEORI
ZAVASCKI); INQ 4170 (Relator: Ministro TEORI ZAVASCKI) e INQ 4243 (Relator: Ministro EDSON

FACHIN).
I Doc. 15.
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d.8) Da ma aplicacdo do art. 254 do Cédigo de Processo Penal — Contrariedade a

jurisprudéncia do STJ

No julgamento da apelagdo criminal, a suspeigdo do juiz de 1*
instancia também foi rejeitada pelo Tribunal Regional Federal da 4* Regido, sob o
fundamento de que os fatos invocados pelo Paciente ndo se amoldam as hipoteses

previstas no art. 254 do CPP, as quais seriam dotadas de carater taxativo.

O entendimento 14 exarado contraria a jurisprudéncia firmada
pelo STJ, o qual, diante da importincia da imparciaiidade do o6rgdo jurisdicional ao
Estado Democratico de Direito, sedimentou enteiidimento de que o rol do art. 254 do

codigo dos ritos tem indole meramente exemplificativa®.
d.9) Da negativa de vigéncia do artigo 616 do Cédigo de Processo Penal

Ao bem 'dec sua autodefesa e de seu profundo interesse em
elucidar a verdade dos fatos-e comprovar a sua inocéncia, o Paciente requereu, a Corte

de apelagdo, a sua reinquiri¢do em sede recursal.

Tendo em vista que tal pedido restou indeferido — acarretando, em
tese, negativa de vigéncia do art. 616 do CPP” — ressalta o Paciente que essa tematica

sera levada a deliberag¢do do Superior Tribunal de Justica.

92 «As causas de impedimento do juiz estdo previstas taxativamente no artigo 252 do Codigo de
Processo Penal, ao passo que os atos que indicam a suspeicio estido dispostos no rol exemplificativo
contido no artigo 254 do aludido diploma legal” (RHC 69.927/RJ, Rel. Ministro JORGE MUSSI, Quinta
Turma, julgado em 28/06/2016). Também nesse sentido: HC 324.206/RJ, Relatora: Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, Sexta Turma, julgado em 04/08/2015.

% Art. 616. No julgamento das apelacdes poderd o tribunal, cdmara ou turma proceder a novo
interrogatorio do acusado, reinquirir testemunhas ou determinar outras diligéncias.
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V-
DA NECESSARIA CONCESSAO DE MEDIDA LIMINAR

O writ comporta concessdo de medida liminar, inaudita altera
parte, uma vez que verificados os pressupostos necessarios para seu deferimento,

consubstanciados no _fumus boni juris € no periculum in mora.

Quanto ao primeiro, que exige a probabilidade do direito
invocado, pode ser este cristalinamente obscrvado pelos fundamentos das impugnagéoes
acima apresentadas, que demonstraram que a resiricao da liberdade do Paciente, além
de contrariar frontalmente principios coustitucionais basilares, tais como a presungdo de
inocéncia, a dignidade da pessoa humana, a proporcionalidade e a necessdaria
motivagdo das decisoes judiciais, ignora as circunstincias concretas do caso, que nao
permitem a constricdo antecipada, ainda que invocado o entendimento —

inconstitucional — firmado por esta Coite nos precedentes reiteradamente citados.

No -tocante ‘ao periculum in mora que, a sua caracterizagao,
demanda a existéncia. d¢ umn dano propinquo — seja pela demora na prestacao
jurisdicional, seja por uma .concreta situacio de risco™ — emerge evidente sua
configuragdo, diante da iminéncia de inconstitucional constrangimento, que apenas nio
se concretizou, (ressalve-se, pela pendente oposicdo de embargos declaratorios pelo
Paciente, reciurso que, embora dotado de efeito suspensivo, ndo terd o conddo de alterar

a ja anunciada execucao provisoria da pena pela Corte Regional.

9 «“Usa-se, hoje, a expressdo perigo de demora (periculum in mora) em sentido amplo, seja para se evitar
o dano decorrente da demora processual, seja porque se esta diante de uma situacdo de risco, a impor a
concessdao de medida de emergéncia para evitar a ocorréncia de dano iminente.” /n: MEDINA, José
Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado. 4° edigdo. Revista dos Tribunais: Sdo Paulo,
2016. Pag. 496.
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Ademais, no ambito do remédio heroico, a concessdo de medida
liminar visa a garantir a eficacia da decisdo a ser posteriormente proferida no

julgamento de mérito da impetragdo, conforme licdo do Ministro CELSO DE MELLO:

“A medida liminar, no processo penal de habeas corpus, tem o carater de
providéncia cautelar. Desempenha importante fungdo instrumental, pois
destina-se a garantir — pela preservagdo cautelar da liberdade de locomogao
fisica do individuo — a eficacia da decisiao a ser ulteriormente proferida
quando do julgamento definitivo do wri constitucional.””

A impossibilidade em se agnardar o julgamento de mérito resta

evidente no caso em concreto.

A analise dos dois pressupcstos essenciais a concessao da medida
liminar deve se dar em uma cogni¢do conjunta, conforme leciona o mais abalizado

magistério:

“Os pressupostos para a concessdo da liminar de urgéncia ndo sfo examinados
separadamente e, depois, soimados, como se se estivesse diante de uma operacdo
matematica. Ha ‘mutua infiuéncia, verdadeira interacdo entre eles (...). A
proeminéncia do fumus pode justificar a concessdo da liminar, ainda que menos

ostensivo o periculumi, ¢ vice-versa. Assim os requisitos ndo sdo absolutamente

independentes, mas se inter-relacionam™”.

Diante disso, em exame adjacente entre o fumus boni juris € o
periculum in mora — e os_fundamentos respectivamente expostos — reputa-se por
urgente, necessario e prudente o deferimento da liminar propugnada, sob risco de
acarretar irreversivel prejuizo ao Paciente, forte no art. 989, inciso II, do Codigo de

Processo Civil vigente.

3 STF — HC 70177 MC/RJ. Rel. Min Celso de Mello. 1* Turma. j. 06/04/1993. DJ 07/05/1993.
% MEDINA, José Miguel Garcia. Novo Codigo de Processo Civil Comentado. 4* edigdo. Revista dos
Tribunais: Sao Paulo, 2016. Pag. 496.
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—VI-
DA DIRETA SUBMISSAO DO WRIT A C. 2: TURMA

Neste momento, torna-se imprescindivel trazer ao Eminente
Relator algumas ponderacdes adicionais, atinentes a apreciacdo, tanto da medida

liminar pleiteada, quanto do proprio mérito do writ.

O Regimento Interno dess¢ Excelso Supremo Tribunal Federal,

em seu artigo 21, estabelece:

“Art.21. Sao atribui¢des do relator:

(..)

IV - submeter ao Plenario ou a Turma, nos processos da competéncia
respectiva, medidas cantelares necessarias a protegdo de direito suscetivel de
grave dano de incerta reparagdo, ou ainda destinadas a garantir a eficacia da
ulterior decisdo da causa;

V — determinar, em case.d¢ urgéncia, as medidas do inciso anterior, ad
referendum do Plenério ou da Turma”;

Do dispositivo regimental colacionado — que deve ser concebido
sob a égide do art. 5° incisos  XXXVII”” e LIII*® da Carta da Republica —
depreende-se que o Ministro Relator, levando em consideragdo a magnitude da matéria
tratada, bem como a necessidade de protecdo de direito que se encontra na iminéncia de
sofrer grave dano, poderd submeter ao respectivo colegiado competente, o exame da

tutela de urgéncia requerida.

A partir de todo o exposto no presente mandamus, verifica-se que
o caso se enquadra perfeitamente aquilo estabelecido pelo Regimento Interno desta E.

Corte, impondo, por prudéncia, a adogdo dessa medida pelo E. Ministro Relator.

7 XXXVII - niio havera juizo ou tribunal de excegio;
% LIII - ninguém seré processado nem sentenciado sendo pela autoridade competente;
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A uma, pois, da leitura dos fatos e fundamentos aqui aduzidos,
ndo sobejam duvidas de que se trata de tutela provisoria necessdria a protecio de
direito suscetivel de grave dano de incerta reparagdo, ante a iminente violagdo,

irreparavel, do direito a liberdade do Paciente, a margem da Constitui¢do Federal.

A duas, visto ser inegavel que a hipotética restricdo da liberdade
do Paciente, ao arrepio da Lei Fundamental, tcra inevitdveis desdobramentos no

processo democratico do Pais.

Necessario pontuar Gue pio .se busca, aqui, tratamento
diferenciado. Entretanto, ignorar as peculiares circunstiancias do caso, com todo o

respeito, é fechar os olhos para a realidade.

Posto isso, requersse. a V. Exa, com fundamento no artigo 5°,
incisos XXXVII e LIII do Estatuts-da Republica e artigo 21, inciso IV e V do RISTF
submeta o exame da liminar deste wiir 2 Colenda Segunda Turma desta Corte, seu

juiz natural e competente, para que tal colegiado possa, diante da inegavel

urgéncia e relevincia da matéria aqui aduzida, aprecid-la e a seu respeito

deliberar.

Necessario se faz registrar que os Impetrantes, apesar de notorios
os fatos, todos divulgados pela imprensa e que independem de comprovagdo
documental®”; se comprometem, desde ja, a apresentar a D. Procuradora-Geral da
Republica copia integral do writ e dos documentos que o instruem, possibilitando,
assim, que a Eminente Procuradora-Geral da Republica tenha em seu poder os
instrumentos necessarios para diretamente se manifestar na sessao de julgamento pelo

Colegiado.

% Incidindo aqui o art. 374, I, do CPC: Art. 374. Nio dependem de prova os fatos: I — notérios.
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—VII-
CONSIDERACOES FINAIS

“O Poder Judiciario nio esta autorizado a substituir a
ética da legalidade por qualquer outra. Nao hao de ter
faltado éticas e justicas a humanidade. Tantas éticas e
justicas quantas as religides, as culturas, os costumes
em cada momento histérico, em cada recanto
geografico. Muitas éticas, muitas justigas. (...) A Unica
tentativa viavel, embora precaria, de mediagdo entre
ambas ¢ encontrada na legalidade e no procediniento
legal, ou seja, no direito posto pelo Estado, este.com o
qual operamos no cotidiano forense, chamando-o

.. , . . L 1..100
‘direito moderno’, identificado alei .

“Ja disse neste Plenario: Se como guarda da Carta da
Republica tiver de proferir, segundo & -minha
consciéncia, sobretudo a minha formagao humanistica,
voto que implique a queda do- teto, o teto caira,
permanecendo fiel a crenga -inabaldvel.” enquanto
estiver com a toga sobre os ombros, no Direito posto,
no Direito subordinante'"'””,

Ninguém serd considerado culpado até o transito em julgado de
senten¢a penal condenatéria, diz a Constituicdo Federal. A Ministra ROSA WEBER
afirmou ndo podsr se afastar do texto, ante sua clareza'®®, julgando que a execugdo
provisoria da pcna ¢ incompativel com a Constituicdo. O Ministro RICARDO
LEWANDOWSK | disse ndo conseguir interpretar o dispositivo de maneira diversa, pois ele
seria taxativo, categ()ricol(B. O Ministro GILMAR MENDES, certa vez, disse que tal

modalidade de prisdo constitui antecipagdo de pena ndo autorizada pelo texto

1% GRAU, Eros Roberto. Por que tenho medo dos juizes (a interpretagio/aplicagio do direito e os

principios). 7* ed. Sao Paulo: Malheiros, 2016, p. 174-5.

%' STF. HC 83515 - Ministro MARCO AURELIO.

102 STF, Voto da Ministra ROSA WEBER na Medida Cautelar na ADC 43 e ADC 44, Relator Ministro
MARCO AURELIO, julgado em 05/10/2016.

103 STF, Voto do Ministro RICARDO LEWANDOWSKI na Medida Cautelar na ADC 43 e ADC 44, Relator
Ministro MARCO AURELIO, julgado em 05/10/2016.
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constitucional'®. Os dois Ministros Decanos dessa casa, CELSO DE MELLO € MARCO
AURELIO, vém se manifestando de maneira reiterada e fervorosamente contra a

execucao provisoria.

Ainda assim, a taxatividade do texto foi desconsiderada pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal. A garantia fundamental da presuncdo de

inocéncia teve 0 mesmo tratamento.

Subjugou-se o direito de se¢r presumido inocente por finalidades
estranhas ao exercicio da atividade jurisdicional. Isio se deu, ou por meio de um
pragmatismo de ordem politico-criminal que convola magistrados em legisladores, ou

ainda pior, através de um explicito desejo dcse render ao clamor popular por

-~ 105
punigao .

Em ambos os casos, subverteu-se a ordem constitucional. Muda-
se a retorica, mas a esséncia do discurso permanece a do famigerado populismo penal. E

o velho disfar¢ado de novo.

De se -questionar: seria realmente o papel do Supremo Tribunal
atuar como uma vanguarda iluminista que empurrara a historia? Ou que sua missao

constitucional seria a-de permanecer atento ao clamor das ruas?

Propoe-se solucdo diversa, mais simples, democratica e eficiente
do que outras aventadas. Neste momento de anomia institucional, a unica saida legitima
consiste nc absoluto respeito as normais constitucionais, mesmo que estas conflitem

com os anseios momenténeos da sociedade'®®. E necessario apenas e tdo somente o

"% STF, Voto do Ministro GILMAR MENDES no HC 84.078/MG.

195 «Estamos tio preocupados com o direito fundamental do acusado que nos esquecemos do direito
fundamental da sociedade, que tem a prerrogativa de ver aplicada sua ordem penal”, Voto do Ministro
Luiz FUX na Medida Cautelar na ADC 43 e ADC 44, Relator Ministro MARCO AURELIO, julgado em
05/10/2016.

106 STF, HC 147.427, Relator Ministro RICARDO LEWANDOWSKI.
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respeito irrestrito a ordem juridica, pois o meio justifica o fim, e ndo o fim, o

meio'"’

. Afinal, essa Suprema Corte foi concebida como espago de defesa das garantias
individuais e coletivas, assegurando o direito de todo cidaddao ao devido processo penal,
devendo, para tal, ser imune a pressdes externas resultantes do clamor popular'®. E
preciso negar o clamor das ruas e atentar-se somente ao clamor da Constitui¢io™, cuja

majestade jamais poderd subordinar-se a potestade do Estado'"".

Entende-se necessario o retorno a jurisprudéncia firmada por este
Supremo Tribunal Federal no HC 84.078/MG, e, por consequéncia, o firme
reestabelecimento do primado da presun¢do de.inocéncia, pois, se perdida a liberdade e,

depois, absolvido o acusado, podera ela ser devolvida ao cidadio?'"'

Rever esse posicionamerto ndo apequena nossa Suprema Corte —

ao contrario — a engrandece, pois, nos momentos de crise, ¢ que devem ser fortalecidos

os pardmetros, os principios e os valores''’. A discussdo prescinde de nomes,
individuos, vez que importa a scciedade brasileira como um todo. Espera-se que este
Supremo Tribunal Federal, a  tUltima trincheira dos cidaddos, reafirme seu papel
contramajoritario, o respeito incondicional as garantias fundamentais ¢ o0 compromisso

com a questio da liberdade.

"7 STF, HC 83.515, Relator Ministro MARCO AURELIO.

"% STF, AP 470/MG. Embargos Infringentes, voto do Ministro CELSO DE MELLO, julgado em
18/09/2013.

' STF, Voto do Ministro EROS GRAU no HC 85.298-QO, julgado em 15/03/2005.

"9 STF, Voto do Ministro Celso de Mello no HC 126.292, julgado em 17.02.2016.

"STF, HC 126.292, Relator Ministro MARCO AURELIO, julgado em 17/02/2016.
112

Idem.
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— VIII -
DOS REQUERIMENTOS

Ante o exposto, pede-se:

(i) A direta submissdao do pedido liminar & Colenda Segunda Turma
deste Tribunal (Art. 21, IV e V, RISTF)m, para deferi-lo e garantir
ao Paciente o direito de permanecer em liberdade até o transito em

julgado do processo-crime n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR;

(i.1) Na hipdtese de se negar 0 quanto acima pleiteado, a concessao
de medida limirar pela Colenda Segunda Turma para garantir
ao Pacieiite o (direito de permanecer em liberdade até o
esgotamerito da jurisdicdo do Superior Tribunal de Justiga,
forte rio entendimento firmado nos Habeas Corpus n° 146.815-

MC/MG ¢ HC 146818-MC/ES;

(i.2) Sub<idiariamente, a concessdao de medida liminar pela Colenda
Segunda Turma para garantir ao Paciente o direito de
permanecer em liberdade até o julgamento final de mérito do

writ;

(i) Caso o pedido liminar ndo seja submetido a julgamento pela C.
Segunda Turma deste Tribunal, requer-se a concessdo monocratica

do pleito para garantir ao Paciente o direito de permanecer em

'3 Para tal, rememora-se o compromisso assumido pelos Impetrantes, que depositario, junto a
PGR, midia contendo a presente impetracdo, todos os documentos a ela anexados e video do
julgamento da apelacio criminal n° 5046512-94.2016.4.04.7000.
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liberdade até o transito em julgado do processo-crime n° 5046512-

94.2016.4.04.7000/PR,;

(ii.1) Na hipotese de se negar o quanto acima pleiteado, requer-se a
concessao monocratica do pedido para garantir ao Paciente o
direito de permanecer em liberdade até o esgotamento da
jurisdicdo do Superior Tribunal de Justica, forte no
entendimento firmado nos Habeas Corpus n° 146815-MC/MG
e HC 146818-MC/ES;

(ii.2) Subsidiariamente, a concessao monocratica de medida liminar
para garantir ao Paciente¢ o direito de permanecer em liberdade

até o julgamento tinal 'de mérito do writ;

(iii) Apos a concessao da litninar, a intimacao da autoridade coatora para
prestar as inforrnagdes que reputar pertinentes e a intimagdo da D.
Procuradora-Geral da Republica para, sobre o mérito, apresentar sua

manifestacao;

(iv) Ao final juigamento de mérito, a concessdo da ordem para o fim de
vedar a execucdo provisoria da pena até decisdo final, transitada em
julgado, atinente ao processo-crime 5046512-94.2016.4.04.7000/PR,
homenageando a clusula pétrea prevista no art. 5°, inciso LVII da

Constitui¢ao da Republica;

(iv.1) Subsidiariamente, no mérito, a concessdo da ordem para
garantir ao Paciente o direito de permanecer em liberdade
até o exaurimento da jurisdigdo do Superior Tribunal de
Justica, consoante entendimento sedimentado nos Habeas

Corpus n° 146815-MC/MG e HC 146818-MC/ES;
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Por fim, registre-se que, ndao obstante a sessdo de julgamento do
recurso de apelacdo dos autos n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR tenha sido transmitida
para todo o Pais, estando o seu registro disponivel na rede mundial de computadores, os
Impetrantes depositardo na secretaria da C. Segunda Turma, midia fisica contendo a

integra do referido ato, facilitando, assim, sua consulta.

Termos em que,

Pedem deferimento.

De Sao Paulo (SP) para Brasilia (DF), 02 de fevereiro de 2018.

CRISTIANO ZANIN MARTINS JOSE ROBERTO BATOCHIO
OAB/SP 172.730 OAB/SP 20.686

VALESKA TEIXEIRA Z. MARTINS LUIS HENRIQUE PICHINI SANTOS
OAB/SP 153.720 OAB/SP 401.945

ALFREDO E. DE ARAUJO ANDRADE  PAULA NUNES MAMEDE ROSA

OAB/SP 39€.453 OAB/SP 309.696

KAIQUE RODRIGUES DE ALMEIDA SOFIA LARRIERA SANTURIO
OAB/SP 396.470 OAB/SP 283.240

MARIA DE LOURDES LOPES GABRIELA FIDELIS JAMOUL
OAB/SP 77.513 OAB/SP 340.565

GUILHERME OCTAVIO BATOCHIO
OAB/SP 123.000
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